Zrodto: Autor niejaki Piotras, zroédto nieznane
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Przeczytane, w miare zrozumiane ;-) i {(POoznaczane)} przez: RO‘M

Zaktualizowane: 27.10.2024
Kolorem czerwonym oznaczam Ludzi, Istoty pochodzgce od ich stwarzajgcych je DUSZ, w
przeciwienstwie do np. pawianow stada plugawego lub innych sztucznych bytéw jak np. KORPORACJE
Globalnej MAFII pod ktére podlegajg te wszystkie prywatne firmy jak: 3rp s-ka z n.o., sondy, Polin-CIA,
prokuratury, itd. itp.
Wyjatkowo na czerwono/niebiesko oznaczam te pawiany, ktére bedgc pracownikami wyzej wymienionych
organizacji przestepczych nie mogg by¢ uznane za OSOBY FIZYCZNE, tylko za odpowiadajgcych za swoje
dziatania swoim majgtkiem, zdrowiem i zyciem pseudo-ludzi.
Catos¢ bedzie jeszcze przeze mnie aktualizowana, zwtaszcza im bardziej bedzie to wszystko dla mnie
zrozumiate. ;-)
Oczywiscie, prosze to podawac dalej. .
A tu linki do kilku moich stron (prawym klikiem otworzysz na nowej stronie):
"Wolni Ludzie” "Drzwi do ...." "tako rzecze Lechian” "stado pawianow” "Wielki Parchlin”

Dzisiaj czytatem Twdj blog na temat aktu urodzenia i nazwiska i tego catego
konceptu strawmana. To jest w zasadzie fundamentalny moment, gdzie ta
cata komercyjna iluzja zaczyna swoje zycie. Jesli chodzi o rejestracje to jest
niezupetnie tak, jak méwi Kate of Gaia, a raczej zupetnie nie tak.

AKT URODZENIA’: to jest moment, kiedy zostaje stworzony PIONEK do gry,
dostownie, nic poza tym. Te wszystkie brednie, gdzie twierdzg, ze oddajemy
dzieci, samochody itd. dla rzgdu poprzez akt rejestracji to nieprawda.

Wg stownikéw prawnych (Black's Law Dictionary) akt rejestracji nie
transferuje tzw. equity czyli wartosci.

W momencie rejestracji dziejg sie 2 rzeczy (w telegraficznym skrocie):

1. Zostaje stworzony tzw. TRUST — tytut wtasnosci do np. samochodu

zostaje rozdzielony, pomiedzy wtasciciela wartosci ( EQUITY TITLE)

czyli tego, kto zaptacit za samochod (cata jego wartos¢ nalezy do niego,
nikogo innego) i drugi akt wiasnosci, ktéry zostaje wystany do ,urzedu”.

2. Zostaje stworzony tzw. permanentny rekord w ksiegach, w razie jakby
jakis inny Cztowiek zechciat Ci zabra¢ ten samochdd, w sposéb

bezprawny — masz prostg droge do odzyskania go poprzez system

sgdowy.

Jesli chodzi o rzeczy materialne nie oddajemy niczego. Z dzie¢mi jest troche
inaczej.

Kiedy rodzi sie maluch, ma obowigzek pod grozbg kary (ale to jest nieprawda)
otrzymac ,akt urodzenia”. Rodzic idzie do ,,urzedu”, podaje dane i zostaje
stworzony 6w akt.

Co dalej? Ot6z jednym z powodéw jest stworzenie tzw. LEGAL PERSON, czyli
korporacyjnej osoby o takim samym imieniu jak maluch, pisanej DUZYMI



https://riy.pl/6t
https://youtu.be/xEoXoUPElc4?t=258
https://youtu.be/xEoXoUPElc4?t=258
https://riy.pl/6p
https://riy.pl/6r
https://riy.pl/6s
https://riy.pl/6m

LITERAMI. Owa osoba prawna/korporacja zostaje stworzona przez rodzicow
(dostownie przez nich to tylko maluszek! ;-), w wyniku nie$wiadomej warunkow czyli niewaznej
umowy) bo maluch nie osiggnat jeszcze petnoletnosci — to jest tzw. Contract Ability
Age, bo dziecko nie moze samo wchodzi€ w stosunki biznesowe do 18 roku
zycia (z tym jest roznie w innych krajach).

Ta osoba prawna/korporacja, jak kazdy taki byt, ma swoje prognozy, zalezne
od tego gdzie ma siedzibe, jaki ustrdj panuje tam, gdzie sie urodzita, jaka jest
ekonomia i tysigce innych wskaznikow. Na podstawie tego wszystkiego
zostaje stworzona prognoza, ile majgtku owa korporacja wprowadzi do
korporacji-matki (kazdy ,rzgd” to zarejestrowana korporacja, a wszystkie tgczg
sie w: CORPORATION OF LONDON.)

Taka osoba prawna/korporacja zostaje oszacowana przyktadowo na
powiedzmy 15 milionow $. Trzeba wzigé¢ jeszcze jeden aspekt pod uwage przy
szacowaniu zdolnosci tworzenia prywatnego kredytu na podstawie owe;j
korporacji — ile jest majgtku w firmie zwanej RZECZPOSPOLITA POLSKA, bo
to réwniez jest korporacja.

Zatézmy, ze RP jest warta na dzisiaj 500 bilionéw $ i jest w niej 50 milionow
tzw. subsidiaries, czyli podlegtych korporacji (obywateli / personelu).

Nasz maluch jest wtascicielem 1/50-milionowej czesci owego majgtku —
mowie powaznie!

Na podstawie prognozy dochodu naszego malucha/osoby prawnej/korporacji

i majgtku korporacji-matki RP zostaje stworzony tzw. BOND o konkretnej
wartosci. Kiedy to sie stanie ten bond lgduje na Wall Street i zaczyna sie
zabawa w iluzje pienigdza, ale o tym pozniej.

Historia aktu urodzenia siega wielu lat wstecz. Zasady takie jak 7 lat
zaginiecia na morzu, po czym caty majgtek zostaje odebrany brzmig
Smiesznie, ale sg wcigz w uzyciu. Kiedy ogtaszasz bankructwo w USA to sie to
nazywa Chapter 11 — twoja osoba prawna/korporacja zostaje tymczasowo
LsuSmiercona”na 7 lat. Nikt Ci nie da ,kredytu” w tym okresie!

Akt urodzenia to rowniez bond ubezpieczeniowy, na gwarancie ktérego

niemal wszystkie wypadki, rachunki szpitalne i komunalne, wszelakie szkody
wyrzadzone NIEUMYSLNIE majg swoje zado$éuczynienie! Nie potrzebujemy
zadnych ubezpieczen na samochody itp., to wszystko jest szwindel!

OSOBA PRAWNA/LEGAL PERSON stworzona przy akcie urodzenia to nie
jest zaden szatanski pomyst ani ukradziona dusza, ale kazdy moze to
interpretowac na wtasny sposob, zaleznie od stanu swiadomosci i wiedzy.
LEGAL PERSON to |est plonek dogry, a PROPERTY to w%asnosc osobv

depozytem!). Zyjacy (prawdziwy) Jasio Kowalski ma swojego JASIA
KOWALSKIEGO, ktéry jest jego wtasnoscig, tak jak jego rower, dom czy

wrotki, nic wiecej.
Problem w tym, ze nie mamy pojecia jak tego uzywag, to jest jak nabity
pistolet w rekach dziecka i dlatego nas dymajg az nam zeby trzeszcza,.

Zrodto: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Kiedys w szkotach obowigzkowa byta nauka logicznego myslenia czyli
TRIVIUM, a teraz uczg jedynie wkuwac i klepa¢ regutki, zamieniajac Ludzi w
stado barandw.




Rozbierzmy temat na logike:

JAS KOWALSKI to wtasnos$é Jasia Kowalskiego. Oto dlaczego:

1. Owa korporacja zostata stworzona poprzez podpis/energie rodzicow

Jasia Kowalskiego. Bez udziatu jego rodzicow, dziatajgcych w JEGO

IMIENIU, ta osoba prawna nie powstataby wcale. Oto pierwszy dowdd

na logike, ze JAS KOWALSKI nalezy do Jasia.

2. Owa korporacja istnieje TYLKO tak dtugo jak dtugo zyje Jas. W

momencie jego znikniecia JAS KOWALSKI przestaje istnieé¢ z automatu.

LAkt zgonu” ,oficjalnie” ,rozwigzuje” ten byt korporacyjny — czyli drugi

dowdd, ze JAS nalezy do Jasia. (nie prawda!
Szyld=maska=osoba=persona=dowdd_osobisty nie umiera = nie_traci_waznosci nigdy! To dowod
dla MAFII Globalnej, ze Jasio i jego spadkobiercy sg wigScicielami (dopoki nie zostanie rozliczona
,umowa”z G.M.) W grobie pochowany nie jest JAS KOWALSKI ale tylko Jasio Kowalskil)
3. Owa korporacja nie jest w stanie zrobi¢ nic sama, nie jest wstanie iS¢

do pracy, nie podpisze umowy o prace, nie odda podatkow i nie kupi

domu. Do wszystkiego jest potrzebny zywy Jas, a jego podpis jest na

wage ztota. Bez niego korporacja to martwy twér, nic wiecej — oto 3

dowad.

Jest ich wiele, ale te najbardziej oddajg postac rzeczy.

To jest poczagtek historii. Niestety, bez zrozumienia skad sie biorg pienigdze,
nikt nie uwolni sie od jarzma lichwy.

Dlaczego jest takie wazne zeby zrozumiec¢ te catg iluzje — bo na tej podstawie
sg stwarzane pienigdze. Pienigdze z powietrza, o czym juz teraz niemal kazdy
wie, tylko nie wie jak to ugryzc.

Tego jest naprawde ogrom, wiec ogranicze sie wytgcznie do istotnych
elementow, bo mysle, Ze od tego zalezy poziom finansow, a tym samym zycia.

Piotras Przekret wszechczasow czesc Il

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Jak robitem akt urodzenia mojej corci miatem Smieszng historie tu, w
urzedzie. Podpisujgc akt, pod nazwiskiem — ja i moja dziewczyna — podalismy
status naszej osoby jako tzw. GRANTOR, czyli ktos kto bardzo wyraznie
okresla swojg role w tym procesie. Grantor, poniewaz moja corcia urodzita sie
tu —w UK i jest whascicielem czeSci majatku tejze ziemi i jak kiedys bede
dziatat z jej bondem — ten akt urodzenia nie zostawia NIC do interpretacji. To
ja sktadam na rece rzgdu majgtek mojej corki.

Zauwaz, ze kazdy adwokat bgdz inny szubrawca systemowy zawsze okresla
swéj status — LLP JAS KOWALSKI, Mecenas JAS KOWALSKI, Doktor JAS
KOWALSKI itd. To nie tylko po to, zeby sie pochwali¢, wierz mi*).

Mijajg lata, maluch Jas rosnie i nie ma zadnych ktopotdw, osigga petnoletno$¢
i od tej pory jest w stanie zarabia€ na siebie, podpisywa¢ umowy i... brac¢
kredyty z bankdéw — tu sie robi ciekawie.

Jas idzie do banku, bo potrzebuje gotéwki na rozkrecenie biznesu, powiedzmy
100 tys. ztotych. Bankier szybko sprawdza Jasia, czy nie wisi gdzies kasy, i
chetnie przynosi UMOWE o pozyczke.

Jas czyta (pomijam, ze potowy nie rozumie z tzw. legalese) i chetnie podpisuje
umowe, idzie do domu i czeka az fundusze znajdg sie na jego koncie.

Co sie dzieje dalej wewnatrz systemu:




Ow bankier idzie do innego pokoju, jego zwierzchnik podpisuje owg umowe
niczym czek — dostownie. To nazywa sie endorsement, i owa umowa
magicznie zamienia sie w czek.

Wg. BILLS OF EXCHANGE owa umowa to tzw. NEGOTIABLE
INSTRUMENT, czyli nic innego jak PROMISSORY NOTE, czyli obietnica
zapfaty — doktadnie ta sama forma pieniedzy, jakie nosimy w portfelu —
dostownie.

Owa umowa zamienita sie w czek, czek zostaje wptacony na tzw. DEMAND
ACCOUNT, p6zniej zamienia sie w elektroniczne cyferki i Jasiu ma siano,
JASIU ma dtug — tylko na niby. (7o tylko Jas moze ,cos$”;-) miec)

Co sie dzieje dalej.

Owa umowa, podstemplowana, zamieniona na czek, a potem na cyferki idzie
dalej, to nie koniec. Bank zbiera takie umowy w tzw. SPV ( Special Purpose
Vehicle) i sprzedaje na Wall Street a potem dziejg sie juz inne rzeczy —
niewazne dla Jasia.

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Dlaczego to pisze? Bo tu jest wtasnie wolnos¢. Dostownie.

Jas za pomocg JASIA podpisat umowe, ta umowa nalezy do jej stwoércy —
nikogo innego! Co wiecej, Jas otrzymat dostep do tzw. PRYWATNEGO
KREDYTU.

Prawo bankowe zabrania pozyczania pieniedzy depozytoréw, wszystkie
pseudo pozyczki (moze poza matymi i firmami tzw. EQUITY LENDER gdzie
Ludzie operujg gotéwka) sg stwarzane na tej podstawie.

Zanim zaczne ttumaczy¢, jak to wykorzystac i uwolni¢ sie od jarzma lichwy —
zrob sama, albo ktos kogo znasz, taki maty eksperyment:

Jezeli masz pozyczke na samochod, dom, bgdz karte kredytowg, bgdz inng,
wiekszg ,pozyczke”, idz do banku i umow sie na spotkanie. Powiedz, ze
chciatabys$ zobaczy¢ swojg umowe o kredyt. Tg pierwszg, ta gdzie widnieje
Twoj wiasnoreczny podpis. Nie kopie, nie scan, fax i inne wydruki — ten
kawatek papieru, ktory osobiscie podpisatas.

Jezeli nawet Ci go pokazg, do rgk wtasnych, odwrd¢ go i zobacz, czy nie jest
podbity i zadatowany — zupetnie jak czek.

Zobaczysz cos bardzo ciekawego.

*) Bedzie rozwinigcie tego watku
Piotras  Przekret wszechczaséw czesc lll

Nie bede sie zagtebiat za mocno, zeby nie narobi¢ bataganu dla kogos, kto
nigdy nie miat stycznosci z tym tematem. Proponuje kilka ¢wiczen
umystowych, dla zrozumienia wiekszego obrazka.

1. Czy nikomu nie wydaje sie dziwne, ze od 2008 roku niemal caty swiat
brnie w jakie$ dziwne dtugi? Wszedzie sg ciecia, oszczednosci, ludzie
tracg prace, etaty znikaja, wszystko idzie dostownie w czarng dupe, a
lichwa rosnie w site? Jest coraz wiecej chetnych do udzielania

,pozyczek”, banki i bankierzy z roku na rok stajg sie coraz bogatsi,



nawet dziecko dzisiaj widzi ze cos tu Smierdzi, i to wielkim bgkiem, ze
tak powiem. A tak na marginesie, nikt nie mowi o tym, komu ten caty
Swiat wisi takg ilos¢ pieniedzy i jakim cudem, prawda?

Zrodto: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

2. Czy nikomu nie wydaje sie dziwna che¢ pozyczania pieniedzy przez
instytucje finansowe w czasach, kiedy Ludzie majg coraz mniej, kiedy

oboje rodzice musza zasuwac, a w domu coraz mniej? Firmy

pozyczkowe rosng jak grzyby po deszczu, jeszcze do niedawna mozna

byto otrzymac sporg ,pozyczke” dostownie na gebe. Ludziom w USA
rozdawano pozyczki na domy, wiedzgc doskonale, ze nie bedg mieli

szans ich sptaca¢. Dom za pdl miliona ogrodnikowi zarabiajgcemu

minimalng place.

3. Nikomu nie wydaje sie dziwny fakt, ze przy tak ogromnym odsetku
niesptaconych zadtuzen banki i lichwa rosng w zastraszajgcym tempie?
Przeciez jakby banki tracity te wszystkie miliony, a te wszystkie miliony

byty pozyczane z pieniedzy depozytorow — to nie tylko banki by

splajtowaty, ale rowniez depozytorzy (nie poruszam systemu fractional

reserve banking na razie).

Te i mase innych pytan mozna zadawac ludziom na stotkach, tylko system jest
bardzo sprytnie zbudowany. Na tzw. linii frontu siedzi cala masa gtgbdw,
gtabow z dyplomami. Tzw. papugi — nie potrafig samodzielnie mysleé, i guzik
wiedzg. Wiec odbijasz sie jak pitka od Sciany przez pewien czas, i tylko
najwytrwalsi dojdg tam, gdzie trzeba.

Wracamy do tematu tworzenia pieniedzy, bo tu jest nasza szansa zeby powalic¢
tego giganta na glinianych nogach.

Jak juz wczesniej pisatem, wasza umowa o ,pozyczke” jest zamieniana na
czek, i depozytowana na tzw. DEMAND ACCOUNT i nagle powstaty fundusze.
Zgodnie z prawem finansowym, OSOBA kreujgca tzw. promissory note (nasza
umowa wilasnorecznie (przez Jasia) podpisana) jest jej wtascicielem. Do
zakonczenia trwania owego kontraktu, umowa powinna by¢ przechowywana w
banku, a po zakonczeniu sptat owej ,pozyczki” powinna zosta¢ oddana jej tworcy.
Tak sie jednak nie dzieje i tu jest sposob zeby zamiesza¢ w kotle lichwy.

Sg Ludzie, niektérych znam osobiscie, ktorzy w ten sposéb najpierw
,zamrozili” swoje ,pozyczki” po czym mieli je zupetnie odpisane (set off, nie
wiem jak to po polsku).

Pierwszy etap jaki otwiera puszke Pandory, to zgdanie inspekcji pierwszej
umowy, tej wtasnorecznie podpisanej przez ,kredytobiorce”. Tu, wtasciwie
wszyscy starajgcy sie o ten zabieg dostali odpowiedZz odmowng, odprawiono
ich z kwitkiem. Niektorym nawet bank odpisat, Ze gdzies jg zgubili!

Tym, ktérym pokazano, umowa byta podbita i podpisana przez
przedstawiciela banku —czyli ten dokument zostat ENDORSED, wptacony na
konto.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrodto nieznane

Przy jakiejkolwiek probie zadawania niewygodnych pytan, bank albo olewa
sprawe, albo zaczyna straszyc, albo udaje gtupka — powaznie.

Zanim jednak kto$ zdecyduje sie na grzebanie w tym kotle musi pamietac
jedno — zanim dotrze do miejsca, gdzie po szeregu korespondencji udowodni



te catg umowe jako przekret — musi regularnie sptaca¢ swoje ,,zobowigzania”.
Zbyt wczesne zaniechanie sptat spowoduje, ze dotarcie do kohca procesu
bedzie bardzo utrudnione, bo ,,sgd” wydaje wyrok TYLKO na podstawie
komercyjnego zobowigzania, na co jest dowdd-umowa, a caty proces
udowodnienia fatszu jeszcze nie zostat zakonczony.

Po otrzymaniu negatywnej odpowiedzi dotyczgcej inspekcji umowy, trzeba
listownie zadacC szereg pytan, niektore muszg by¢ pod tzw. petng
odpowiedzialnoscig komercyjng. Jedno z takich pytan skierowanych do
wyzszego managementu banku brzmi:

,Czy fundusze na mojg pozyczke byty w depozycie banku przed podpisaniem
umowy?

Czy w razie niesptacenia owej pozyczki bank straci owg sume?”

Na te pytania nigdy nie otrzymacie odpowiedzi, przynajmniej takiej, ktora
mowi jasno tak, lub nie, i co wiecej NIKT z personelu (moze jakis$ frontowy
Wacek na kasie) sie pod tym nie podpisze.

Do tego procesu jeszcze wrocimy, ale jednego chce unikng¢ — nie chce, zeby
ktokolwiek prébowat robi¢ co$ na pot gwizdka, bez zrozumienia jak to
wszystko dziata, i ja osobiscie nie udzielam zadnych rad prawnych. Dziele sie
informacjami jakie zdobytem i swoimi osobistymi doswiadczeniami (o tym
pozniej). Nic poza tym, kazde dziatania, jakie ktokolwiek podejmie sg
wytgcznie na jego wtasng odpowiedzialnos¢. Zrozumiate jest, ze jak tylko
zacznie sie niewygodna sytuacja dla lichwiarza, bedzie walka na ostro, wiec
prosze pamietacC o tym, co powiedziatem.

Nie chce rowniez, aby te informacje stuzyty wytgcznie rozwaleniu lichwy, to sg
wrota do wolnosci moim zdaniem, musimy zrozumie¢ nature naszego
niewolnictwa, skad sie wzieto i jak z tym skonczy€. | sama umiejetnosc¢
odwalania bankowych pasozytow nie da wam wolnosci. Musimy zrozumiec,
dlaczego kto$ nami rzadzi, dlaczego mamy ,obowigzki” ptacenia podatkow, za
ktore nie mamy ZADNYCH benefitow i catg mase innych probleméw.

Na zakonczenie tego pisma, kilka pytan, ktére moga by¢ jak drzazga w pupie, i
wiekszos¢ Ludzi nie ma najmniejszej ochoty o tym rozmawiac:

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Dlaczego Polska to Republika, a ustréj mitosciwie panujgcy na tym kawatku
piachu to demokracja, a wtasciwie korporacyjna demokracja (potgczenie
korporacyjnego Swiata i $wiata polityki w jednym kraju — to definicja
faszyzmu)? DEMOKRACJA | REPUBLIKA to dwa zupetnie
PRZECIWSTAWNE ustroje! Demokracja to tzw. PB RULE, czyli sita
wiekszosci, a prawa jednostki sg niewazne, natomiast w republice prawa
jednostki sg najwyzszym dobrem. Nie jest to dziwne?

W jakim celu ,rzgd” Republic of Poland zostat zarejestrowany jako korporacja?
Nawet ,,urzgd” krolowej angielskiej to zarejestrowana korporacja... po co?
Dlaczego ludzie posiadajacy majgtek w postaci prawa do ziemi i jej zasobdw
(,akt urodzenia” miedzy innymi jest dowodem na to) nie mogg z tego
korzystac¢? A moze prosciej — dlaczego nasz Jas, urodzony na polskiej ziemi,
nie ma prawa do korzystania z jej zasobow? Albo do tego, zeby sobie postawié
dom, za to musi kupowac ten kawatek ziemi od innego czfowieka — kogo$
rowniez urodzonego na tej samej ziemi? Nie mam na mysli prywatnych



wiascicieli — mam na mysli te fikcyjne twory/korporacje, takie jak rzgd, gmina
i ten caty szajs? Jakim prawem jeden Polak przywtaszcza od ,,swojej” korporacji
ziemie, a potem sprzedaje jg innym rodakom? Czy on jg kupit od Boga?

Od dziecka ttukg nam do tba, jaka to demokracja jest wspaniata i
sprawiedliwa. Mam pytanie — ¢wiczymy ten debilny system od wielu, wielu lat
— czy jest kto$ przy zdrowych zmystach, kto zaprzeczy, ze nasz kraj (caty,
,demokratyczny” swiat — zobacz Grecje, kolebke demokracji) idzie dostownie,
dostownie w czarng dupe? Definicja szalenstwa wg Einsteina: ROBIC W
KOLKO TO SAMO OCZEKUJAC INNEGO REZULTATU — brzmi znajomo?

W Swietle prawa naturalnego (nie ustawowych bredni) kazdy cztowiek jest
sobie rowny, nikt nie ma prawa dyktowac¢ zachowania drugiemu cztowiekowi
(sytuacja zmienia sie, gdy zachodzi krzywda). Wiec jakim cudem wszyscy
ludzie zostali dostownie zredukowani do stugusow? Ludzie, my jako nardd,
nie mamy nic do powiedzenia, zupetnie! Nikogo to nie dziwi? A moze,
dobrowolnie, zapisaliSmy sie do korporacyjnej RP, nasz status z rdzennego
mieszkanca zostat zredukowany do pracownika korporacji, dostaliSmy numer
ID (pesel), catg mase przywilejow, szef nam powie ile mozemy zarabiac
(minimalna ptaca), ile mamy wolnego, ile lat bedziemy pracowaé, a na koniec,
gdzies koto 70-tki dostaniemy jakies ochtapy (emeryture). Prosze pamigtac ze
jestesmy wiascicielami czesci bogactwa tego kraju tylko... TYLKO nie w roli
pracownika RP, a w roli rdzennego mieszkanca ziemi zwanej Polska.

Jest wiele pytan i tematow, o ktérych ludzie nie chcg rozmawiac, wiem nawet
dlaczego. Zabawny jest fakt, Ze najmniej do powiedzenia, albo zupetne bzdety,
ptodzg ludzie tzw. wyksztatceni, ci z nosem pod chmury i kilkoma dyplomami.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Oni niestety sg najbardziej pokrzywdzeni przez system, w ich mézgownicach
zdolnosc¢ logicznego myslenia zostata niemal catkowicie wytrzebiona.

Ludzie nie chcg rozmawiac o takich rzeczach, bo bardzo szybko dochodzg do
wniosku, ze to my, tak, my wszyscy jesteSmy winni tego burdelu. Nasza
ignorancja jest przeogromna, nawet nie ignorancja (bo to wg definic;ji jest
brak informacji na jakis temat), ale nasze olewactwo. W dzisiejszych czasach
mamy dostep do informaciji bardziej niz kiedykolwiek w historii cztowieka,
jednak przecietny cztowiek spedza kilka godzin dziennie oglgdajgc
intelektualng sraczke w TV.

Troche sie zagalopowatem, wracam do tematu aktu urodzenia i pieniedzy w
nastepnej czesci.

Piotras Przekret wszechczasow czesé IV

Wracajgc do aktu urodzenia, postaram sie trzymac tematu. Przyktady jakie
podaje sg po czesci zaczerpniete z mojego zycia za granica, kilku krajach,
jednak wszystkich nalezgcych do bloku IMF, wiec wszedzie system jest niemal
identyczny.

Na podstawie aktu urodzenia sg stwarzane inne dokumenty dla naszego Jasia.
Jas dostanie dowdd osobisty, paszport, moze kiedys prawko, karte
ubezpieczeniowg itd. Zabawny jest fakt, przyktad z USA, ze na akcie urodzenia
jest napisane jak byk — DO NOT USE IT AS IDENTIFICATION, czyli nie



uzywac jako dowod identyfikacji, a jednak w urzedzie proszg o ten papier — to

tez nie przypadek.

Jas otwiera konto w banku, gdzie podaje swoj Pesel, prosze pamietac, ze ten
numer jest nadany przez korporacje RP, wiec nie nalezy wytacznie do Jasia,

Jas jest tylko jego uzytkownikiem, nie wtascicielem (gdzie jest orginat umowy w tym
temacie? :-)). Konto bankowe, zatozone przy udziale numeru pesel, nie jest
wytgcznie wlasnoscig Jasia. Jak myslicie, dlaczego komornik z urzedu moze sobie
tak po prostu zajg¢ wasze pienigdze?

Pienigdze zdeponowane sg w prywatnej instytucji (tego nie musze ttumaczyc¢?)
Jezeli Jas jest pracownikiem RP, a jego konto NIE JEST prywatne, to RP ma prawo
nie tylko tam zagladac, ale i zabrac co jej sie podoba. (NIE, bo zawartos¢ konta jest
wiasnoscig Jasia) Pomijam fakt, ze przy zaktadaniu konta dajecie tzw. power of
attorney instytucji bankowej do robienia z waszg kasg co im sie tylko podoba (NIE,
ta umowa jest niewazna, bo zawarta nieswiadomie!) — jak myslicie, jakim cudem oskubali
ludzi na Cyprze z depozytow, tzw. HAIR CUT, czyli zwedzili iles procent z

prywatnych kont — i NIKT nie poszedt siedzie¢ — zabawne prawda? (MAFIA miataby
MAFIE wsadzac?)

Zrodto: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Jest sposdb, zeby zatozy¢ konto w banku bez udziatu numeru pesel (badz
innego korporacyjnego numeru). Nazywa sie to NON INTEREST BEARING
ACCOUNT, ale jest to bardzo trudne. Sam jeszcze tego nie zrobitem, wiec
ztoze raport jak mi poszto w przysztym czasie.

Nasz Jas idzie do pracy. W momencie podpisania umowy o prace pokazuje
swoj dowodd, dowdd na to, ze prace podejmie za posrednictwem JASIA, czyli
swojego korporacyjnego bytu, a co za tym idzie, ma obowigzek dostosowac sie
do zasad korporacji RP i grzecznie robi¢ co mu sie nakazuje (NIE, to tylko Szyld zostat
zatrudniony a Jasiu bedzie robit.... na co bedzie miat ochote) . Jas bedzie

zarabiaC kase, czes¢ tych pieniedzy zostanie mu odebrana w postaci podatkow
(sam dobrowolnie sie na to zgodzit), reszta zostanie wptacona na konto
bankowe, gdzie widnieje JAS (prosze wyja¢ swojg karte bankomatows i
zobaczyé, co jest na niej napisane duzymi literami: JAS KOWALSKI, i nie
dlatego ze ludzie majg wade wzroku — zapewniam was).

Tu musze powiedzie¢, ze system powoli robi sie zupetnie zuchwaty, wiedzg ze
pospolstwo jest kompletnie ogtupione, wiec coraz czesciej pisanie duzymi
literami jest zastepowane badz kombinacjg duzych i matych, a czasami —
zupetnie na barana, matymi. Wiedzg, ze my nic nie kumamy, wiec sie nawet
nie przejmujg. Ale zasady sie nie zmieniajg, nigdy, wiec jak sie nauczymy o co
chodzi, to czy duza, czy mata litera, nie zrobi zadnej roznicy.

Mijajg lata, Jas zaktada rodzine, chciatby kupi¢ dom, wiec idzie do swojego
banku i postanawia wzig¢ kredyt na ten dom. Ten proces dostepu do
prywatnego kredytu opisatem juz wczesniej. Jest zupetnie podobnie jak w
przypadku ,pozyczki’ gotdwkowej, na samochdd itp., jednak z matg réznica.
Otéz tzw. MORTGAGE czyli, ,pozyczki” na nieruchomosci to najwiekszy
rynek i chleb powszedni lichwy, wiec jest kilka matych roznic.

Podaje na przyktadzie USA i UK, bo w RP nie mam doswiadczenia, ale jestem
przekonany, ze proces jest niemal identyczny, bo zasada dziatania jest ta
sama.

Jas podpisuje umowe o kredyt (za pomocg JASIA oczywiscie), na sume




wczesniej ustalong, bankier zwija umowe i catg mase innych papierdéw, Jas
idzie do domu i czeka na sfinalizowanie umowy, ale bedzie musiat pojawic sie
JESZCZE RAZ i podpisac reszte dokumentow — prosze zapamietac ten
moment, bardzo wazne.

Bankier robi swoje, sprawdza, prezy sie tu i tam i wota Jasia, zeby zakonczy¢
proces ,kredytu”, zeby Jas mogt w koncu zamieszkaé w swoim M. | co dalej, a
wiasciwie, co sie stato, jak wyglgdat ten proces i jakg role w nim petnit Jas i
jego osoba prawna JAS?

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Jas na pierwszym spotkaniu pojawit sie w roli, jaka ma ogromng wtadze,
wiadze stwarzania pieniedzy. Pamietajmy, ze CALE FUNDUSZE na ten
pseudo-kredyt powstaty przy pomocy kawatka papieru (umowa), kilku
podpisOw po obu stronach i obietnicy sptacenia naleznosci. Te wszystkie
elementy to sktadniowe tzw. PROMISSORY NOTE, czyli pieniedzy (poza data,
bo to jest nastepny szwindel).

Pamietamy, ze owa umowa zostaje zamieniona w czek i zdeponowana na
nowiutkim koncie pod imieniem JAS KOWALSKI, czego wiascicielem jest
kto? No wiasnie, nikt inny jak Jas Kowalski! To sg jego fundusze, wiem ze
ciezko to ogarngc¢, to brzmi jak stek bzdur, ale zapewniam was, Ze tak jest.
Jas pojawiajgc sie na drugim spotkaniu, zeby sfinalizowa¢ ,kredyt’, naktada
juz inng czapke, dalej postuguje sie swoim korporacyjnym bytem JAS
KOWALSKI, jednak tym razem podpisuje reszte dokumentow w roli —
KREDYTOBIORCY, to jest zupetnie nowy kontrakt, ktéry zobowigzuje Jasia
do sptacania owego, wyimaginowanego kredytu.

Zeby pokazaé to na przyktadzie tatwiejszym do zrozumienia. Bywa nie raz, ze
cztowiek petni rézne funkcje, ktos kto jest ministrem transportu, ma swojg
prywatng firme naprawiajgcq drogi. Bywa, ze przetarg na prace nad
publicznymi drogami ,wygrywa” firma owego ministra, bgdz pod innym
szyldem, ale wcigz jego. Czy to jest konflikt intereséw? Czy ten minister dat
sam sobie te prace po znajomosci? Na pierwszy rzut oka oczywiscie, w Swiecie
biznesu niestety nie. Jak robit przetarg na prace miat na gtowie czapke
ministra, przyznajgc prace swojej firmie, odbierajgc, podpisujgc umowe na te
prace zrobit to noszgc inng czapke — prezesa firmy budowlanej, naprawiajgce;j
drogi. To jest nie w porzadku, ale tak niestety dziata commerce, biznes.
Réwnie wazne co sie mowi jest to, KTO to méwi. W Swiecie biznesu ten
epizod to nie konflikt interesow.

Dlaczego podaje taki przyktad — my réwniez nosimy czapki, wcielamy sie na
co dzieh w inne role, piastujemy stanowiska, ktore niosg ze sobg przywileje,
ale rowniez mase zobowigzan.

Nasza rola jako pracownika RP jest z gory zatozona: 24 na dobe, a my,
grzecznie jak stado barankéw udowadniamy to na kazdym kroku. lle razy
legitymujemy sie rzgdowym/korporacyjnym ID zwanym dowodem

osobistym? lle razy dziennie uzywamy karty ptatniczej JAS KOWALSKI i
pobieramy kase z konta owego pracownika? Robimy te wszystkie rzeczy wiele
razy dziennie nie majgc zielonego pojecia co sie z tym wigze.

Wracamy do aktu urodzenia i pieniedzy. Ludzie (i ja sam do niedawna)
miatem mocne przekonanie, ze to banki nas wszystkich wykanhczajg i nie ma




na to rady. Otéz nie tak do konca. Pamietajmy, ze my jako zywe istoty mamy

Zrodto: Autor niejaki Piotras, Zzroédto nieznane

mnostwo rol jakie gramy. Jedng z nich jest nasza suwerenna rola, kogos$ kto
sie urodzit na polskiej ziemi i ma prawo do jej zasobdw i bogactwa,
pamietacie? Tylko jest maty problem — ten cztowiek, a wiasciwie jego rodzice,
po podpisaniu aktu urodzenia zabrali sie w sing dal i nigdy sie nie pojawili. W
zamian nadali (krzywg umowg) swojemu Jasiowi role pracownika/wtasnosci
korporacji RP i ten biedny Jasio do korica swoich dni bedzie piastowat te posade,
zredukowany do numeru pesel, jako nic nie znaczgcy smiec i chyba co do tego
nikt nie ma zadnych ztudzen.

Co sie stato z majatkiem Jasia? Jas nigdy sie nie pojawit, zeby z niego
skorzystac¢. Prosze pamietac, ze to nie sg tak do konca pienigdze, ktore
mozemy po prostu wyjgcé z systemu. Niektorzy to zrobili, ale dostali te opcje,
zeby zamkneli jape i nie budzili reszty lemingdéw. Te fundusze sg do uzycia
,wewnatrz” systemu, na potrzeby niezbedne do utrzymania Jasia przy zyciu,
dobrym i zdrowym zyciu, na rachunki leczenia, na rachunki za wode i prad,
pamiegtajmy, ze te dobra sg w wiekszosci generowane z naszych zasobow
ziemi, wiec nalezg sie WSZYSTKIM, za darmo, jedyng optatg jakg moze
pobiera¢ administrator sg fundusze potrzebne na budowe i naprawy systemu
dostawy, nic wiece;j.

Te fundusze majg na celu udostepnic¢ ziemie pod budowe domu dla Jasia (jak
myslicie, skgd Kadafi brat tyle siana, zeby ludziom dac¢ bezzwrotne
dofinansowanie na mieszkanie, samochdd, stuzbe zdrowia? Z ropy? OK, a
ropa czyja? Jego, czy ludzi na owej ziemi? No wtasnie, teraz gryzie ziemig, bo
to nie podobato sie naszym demokratorom jak Obierak Banana i spotka.
Wiec tak naprawde mamy wszystko, czego nam potrzeba, ile prostsze bytoby
zycie, gdybysmy mieli dom, nie ptacili podatkbw dochodowych, mieli stuzbe
zdrowia z prawdziwego zdarzenia i piekng emeryture (nie, nie musimy pfacic
ZUS ani innych sktadek, to wszystko jest rozkradzione niestety).

Bank to jest tylko cos na obraz lustra, tak to prawda, ze chtopacy sie rozkrecili
i zaczeli naduzywac swoich mozliwosci i okradajg Ludzi, ale jak sprowadzimy
ich do oryginalnej roli nie majg zadnej wtadzy. Sg tu tylko po to, zeby
konwertowaé formy pieniedzy (umowa/promissory note-cyfry na ekranie-
fundusz na koncie) i posredniczy¢ za niewielkg optatg pomiedzy rolami, jakie
petnimy na co dzien. Nic innego!

Bank trzyma kontrole nad tym, zeby Ludzie nie powariowali i nie zaczeli
tworzy¢ tryliondw, jak poznajg prawde. Chyba nie musze nikogo
przekonywacé, ze taka samowolka bytaby katastrofg dla ekonomii. Jutro kazdy
miatby bilion $3$$ i butka kosztowataby 60 bilionéw $$$. Ludzie w wiekszosci
nie sg jeszcze gotowi, zeby pilnowac tych spraw, chciwosc¢ i lenistwo razem z
gtupotg niestety pogrzebataby catg rase ludzka, jezeli bank wyjawitby jak
tworzycC pienigdze.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrodto nieznane

C.d.n.

Przekret wszechczasow czesc V



Ludzie sprawnie dziatajgcy w systemie bardzo doktadnie okreslajg swoj
status. Nie mam na mysli statusu materialnego, bgdz nadmuchanego ego,
zeby pokazacC komus, ze ma doktorat, bgdz jest prawnikiem. Prawda, Zze ogét
nie rozumie o co chodzi i robi to z automatu, sg jednak Ludzie, ktorzy
doskonale wiedzg co robig i po co.

Jak juz pisatem wczesniej — wewnatrz systemu, bardzo wazna jest rola tzw.
CAPACITY, czyli urzad, jaki piastuje dany Cztowiek. Jak Obomba Assclown
zwraca sie do Ludzi, kazdy kto wymienia jego osobe méwi wyraznie
PRESIDENT OF UNITED STATES Barack Obomba ;), jak dostajemy list od
kancelarii, jest wyraznie napisane LTD, mecenas, sedzia, ktokolwiek do nas
sie zwraca, nawet najmniejsza gnida sgdowa tutaj, czyli Magistrate, ZAWSZE
podaje tytut przed nazwiskiem — dlaczego?

Otéz dziata to na kilka sposobow:

1. Wyraznie zwraca uwage na fakt KTO do nas pisze. Cztowiek Barack
Obomba moze mi co najwyzej naskoczyc, ale kiedy ja nosze czapke
pracownika USA, to PREZYDENT Barack Obomba moze wsadzi¢ mnie
do pudta na reszte zycia bez przywileju procesu i bez postawienia
zarzutéw, na podstawie jakiej$ bzdurnej ustawy o terroryzmie, nawet

jak nie zrobitem zupetnie nic, gwatcgc moje wszystkie prawa ludzkie —

tylko dlatego, ze nie mam zadnych praw ludzkich/naturalnych kiedy
piastuje role pracownika USA.

2. Stawia wyrazng bariere pomiedzy oficjalnym stanowiskiem, a

prywatnym statusem nadawcy. Co to znaczy — jezeli dostajemy
korespondencje od adwokata, to pisze do nas ADWOKAT (dajmy na to
ANDRZEJ NOWAK), nie Andrzej Nowak, lat 38, ojciec 2 dzieci — to

bardzo wazne. Pan Andrzej w swojej oficjalnej roli jako MECENAS A.
NOWAK ma nie tylko swoj biznes, ale rowniez ma swojg polise
ubezpieczeniowg na ten biznes i role, jakg petni. Jest ubezpieczony w

roli MECENASA na wypadek jakby zrobit jakgs krzywde komus w czasie
swojej pracy (takich sk.....synow jest w Polsce tysigce, niestety). Wiec tu
jest sciana bezpieczenstwa dla pana Andrzeja. Jezeli zrobi on komus
krzywde, i zostanie to udowodnione — pan A. nie bedzie buli¢ ze swojej
kasy (a juz na pewno nie catg sume), pan MECENAS A. NOWAK, za
posrednictwem ubezpieczyciela, pokryje koszty.... Ojciec dostaje pismo

od lekarza pani doktor ANNY SOBOTA, Ze na badanie trzeba czekac az 7
miesiecy — ojciec umiera po 3. Czy pani Anna Sobota bedzie miata
ktopoty? Nie, DOKTOR ANNA SOBOTA robi doktadnie to, co

korporacja NFZ pod opiekg RP jej nakazata, a w swojej oficjalnej roli ma

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

rowniez ubezpieczyciela, na wypadek gdyby coérka owego ojca chciata

kogos zaskarzyé, majgtek pani Anny Sobota w prywatnej roli bedzie

nietkniety, bgdz bardzo nieznacznie.To sie tyczy niemal wszystkich
rél/posad/capacities jakich uzywamy na co dzieh. Dlaczego policjant

wali patkg nastolatka i nie idzie siedzie¢ za zabdjstwo?? Bo str6z prawa
korporacyjnego ma ubezpieczyciela, ktory za to zapfaci. Albo i nie, bo

dzis Ludzie nie znajg swoich praw. Ten sam policjant po pracy zabije 14-latka — w
swojej prywatnej roli — idzie siedzie¢ na pare lat (zazwyczaj



duzo krocej, bo koledzy z systemu — sedziowie — dbajg o swoje pieski —
policje)

3. Tytut okresla réwniez przynaleznos¢ do organizacji, adwokat jest
cztonkiem BAR ASSOCIATION, czyli LAW SOCIETY, kazda adwokacka
gnida (mowie to celowo, bo wiem kim sg i jakg role petnig w systemie),
ktéra zdata egzamin BAR jest cztonkiem tego bractwa i cieszy sie niemal
nieograniczong wolnoscig do popetniania bteddw, btedow, ktore

kosztujg maijatki, a nierzadko zycie ludzkie.

Na tym to polega. Kazdy, kto robi to Swiadomie, uzywa swojego tytutu po to,
zeby oddzieli¢ siebie (Cztowieka) od roli, jakg petni w systemie, a co za tym
idzie ograniczy¢ odpowiedzialnos¢, jakg ponosi podczas petnienia roli.

My zaktadamy wiele czapek codziennie, mamy rowniez role wewnatrz naszej
osoby prawnej role, ktéra daje nam bardzo duzg wtadze nad tym
korporacyjnym bytem, ale o tym w innej czesci.

Piotras Przekret wszechczasow czesc VI

Ten caty system stwarzania pieniedzy z niczego, a potem mnozenia ich niemal
dziesieciokrotnie, to dzisiaj podstawa tzw. biznesu wewnatrz systemu.
Praktyki monetaryzacji obietnic sptaty (promissory note) siegajg setek lat
wstecz. Kiedys bardzo ryzykowne byto przewozenie ztota i innych
kosztownosci statkami, narazonymi na ataki piratéw (ktoérzy pracowali dla
korony — serio), wiec tzw. merchants, czyli bwczesni biznesmeni wymyslili, ze
kawatek papieru, podpisany przez obie strony interesu, bedzie miat
rownowartosc pieniezng.

Ktos chciat zaptaci¢ za owies poét tony ztota, wystawiat papier, statek wiozt
papier, a pozniej ten kto to otrzymat mogt spieniezy¢ ten dokument, bgdz
wymieni¢ go na inny towar badz ustugi. W razie napadu na statek, papier nie
mogt by¢ spieniezony przez pirata, dla niego to byt tylko kawatek papieru (bill
of exchange 1882 act).

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Ten pomyst, sam w sobie, nie jest wcale zty, tylko jak wszystko inne w naszym
zyciu zostat dostownie porwany przez cwaniakdw, zupetnie jak koncept
rzadu/panstwa, religii i inne programy uprawiane dzi$ przez miliony
nieSwiadomych istnien.

Problem polega na tym, ze z roku na rok jestesmy coraz gtupsi niestety — ja
jak najbardziej zaliczam sie do tego grona. Rok po roku nasza zdolno$¢ do
myslenia ulatuje niczym ptaki do cieptych krajow, dzieki telewizji, nattokowi
medidw, i tej catej rozrywkowej rgbanki dla potdebili, jakg karmimy nie tylko
siebie, ale i nasze dzieci.

Proces odwalania lichwy bedzie kontynuowany, jezeli Maria pozwoli
poswieci¢ temu tematowi kawatek miejsca na blogu. [Jasne, ze pozwalam,
lichwa to podstawa tego przekretu, wiec trzeba wiedzie¢ jak nas robig w
bambuko, MS]. Nie damy rady stresci¢ wielu lat opresji w kilku krotkich
artykutach, poza tym — jak juz pisatem wczesniej — kto$, kto nie ma podstaw
wiedzy na temat systemu, moze zrobic sobie krzywde skaczac do wielkiego
psa z matym patyczkiem.



Ja bardzo chetnie oddam wszystko, co wiem na ten temat, podam tez moje
witasne sukcesy w tym temacie i doktadny opis, jak to zrobitem. Ale to musi

by¢ zrobione od podstaw, prosze mi wierzy¢ — banki nie poddajg sie szybko i
tatwo. Pamietajmy, ze mimo tego, ze sady sg nasze — Ludzie w tych sgdach sg
w duzej mierze optacani przez system finansowy — lichwe, zeby upewnic sie,
ze bedg istnie¢ dtugie lata.

Ostatni sedzia jaki w historii publicznie przyznat racje wtascicielowi
niesptaconego domu i pogonit bank zostat znaleziony w rzece, na krotko przed
emeryturg. Ale to byto dosy¢ dawno, dzisiaj Ludzi czesciej sie kupuje niz
zabija. Przychodzi moment kiedy zaczynajg by¢ niewygodni, i dostajg tyle

kasy ile chca, zeby siedzie¢ cicho. Lichwa i tak stwarza pienigdze z powietrza,
wiec dla nich suma nie gra roli.

Wracajgc do aktu urodzenia, postuze sie przyktadami z zycia innych Ludzi,
daleko bardziej doswiadczonych ode mnie w tym temacie. Jednym z nich jest
Dean Clifford, ktorego ja darze ogromnym szacunkiem. Chtopaka wsadzajg do
pudta co jakis czas, do izolatki, zeby nie uczyt osadzonych, jak wyjs¢ z paki, ale
on nie tylko mowi, on zyje tak, jak uczy.

Kto z Was wierzy, ze potrzebuje prawa jazdy, zeby jecha¢ samochodem?
Pewnie wszyscy, ok, zapytam inacze;j:

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Kto z Was mysli, ze potrzebuje pozwolenia drugiego cztowieka, zeby
przemiescic sie z jednego miejsca na drugie — w sposob, jaki mu sie podoba,
zakfadajac, ze w czasie tej akcji nie robi nikomu krzywdy??

Mys$le, ze rece pospadaty tym razem. Czy naprawde myslicie, ze kto§ musi
nam dac¢ zgode, zeby przejsc¢, przeskoczyé, bgdz przejecha¢ z Ado B??? A
jakim prawem?

W ktérym momencie naszego zycia stracilismy zdolnos¢ decydowania o
samych sobie??? Zostato nam to odebrane silg? Czy dobrowolnie oddali§my to
prawo?

Kto z Was mysli, ze Bronistaw Komorowski i jego swita (wiem, to juz
przesztosc¢, ale to tylko przyktad) ma wieksze prawo do kawatka ziemi na tym
globie, zwanym Polskg niz ja, czy ty??? Nikt? To dlaczego idziesz kupowac
ziemie od instytucji/korporaciji tych Ludzi, zeby postawi¢ sobie dom dla swojej
rodziny? Wszyscy urodzilismy sie na tym samym kawatku piachu, prawda?
Zmierzam do tego, zeby Ludzie zaczeli zadawaé sobie pytania, pytania
logiczne, ktére zmuszg ich do myslenia na tyle, zeby zrozumie¢ dynamike,
jaka istnieje miedzy rolami, jakie petnig ludzie. Skoro policjant to

PUBLIC SERVANT (stuzba publiczna), a ja jestem czescig PUBLIC,

to chyba sie samo przez sie rozumie, kto ma wyzszg jurysdykcje na

tym obrazku, prawda? Wiec jakim prawem mdj stuga drze jape na

mnie na ulicy, obraza mnie, wali mnie patg w teb, kiedy mu sie

podoba? Nikomu nie wydaje sie to dziwne? Czy jest dopuszczalne, zeby
sprzataczka (to tylko przyktad, nie obrazam sprzgtaczek bron Boze) darta jape
na prezesa, a ten postusznie spuszczat gtowe i przepraszat? No chyba raczej
nie, a to widzimy na co dzien, wszedzie, i nikt sie nie dziwi...

Jak to sie ma do aktu urodzenia, zeby zosta¢ w temacie? Jezeli jestesmy
wspotwiascicielami ogromnego bogactwa ziemi, zwanej Polska i mamy na to




dowod — akt urodzenia, to ten majgtek zostat ztozony pod opieke rzadu, na

czas nieokreslony. Zupefnie tak, jak kto$ zaktada tzw. TRUST (powiernictwo)

i wyznacza TRUSTEE (powiernika), zeby zarzgdzat majgtkiem najlepiej jak

potrafi, zgodnie z zatozeniami wtasciciela.

Problem w tym, ze my nie dalismy zadnych wytycznych przy sktadaniu

naszego majatku. To nie koniec. Nasi rodzice utracili swoje prawa (to tylko krzywa
umowa!) do naszego majatku, dziatajgc w naszym imieniu, w momencie osiggniecia
przez nas petnoletnosci. W momencie 18 urodzin (w Polsce przynajmniej), my —ich
dzieci — powinnismy skontaktowac sie z ,rzgdem” i otwarcie wyrazi¢ naszg

wole, na przejecie praw do majatku jaki nam sie nalezy, jako tzw. birth right

(prawa wynikajgce z urodzenia), ktory nasi (oszukani) rodzice w naszym imieniu
ztozyli na rece ,rzgdu” .

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Brzmi to zawile, wiec napisze bardziej prosto.

Jas tuz przed 18 urodzinami powinien napisac list polecony do odpowiednich
urzednikow, ze za chwile jego osoba prawna nabierze praw do podejmowania
kontraktow, (krzywe brednie — osoba nie jest zywa!) wiec petnomocnictwo rodzicow
przestanie istnie¢. W zwigzku z tym — od teraz — to on sam bedzie rozpoznawany
przez ,system” jako wtasciciel 1/50 milionowej wartosci Polski (podatem wczes$niegj
ten hipotetyczny przyktad). Nic nie musi by¢ robione, jezeli nie chce tego Jas, ale
musi otrzymac odpowiedz, ze ta informacja zostata przyjeta do wiadomosci
urzedow, i tyle. Nikt nigdy z nas tego nie zrobit! Pamietacie historie zaginiecia

na morzu przez 7 lat, po czym caty majgtek po prostu przepada? Tutaj tez ta
metoda pewnie jest stosowana, na co nie mam dowodow, ale tak mi sie

wydaje. Niewazne zresztg, fakt jest taki, ze 6w majatek po prostu zniknat z
radaru Jasia.

Piotras z UK

C.d.n.

Komentarz Astromarii:

Policjant, lekarz, a przede wszystkim RZAD | SEJM sg optacani z naszych
podatkdow, sg na naszej jatmuznie, wiec sg stuzbg publiczng i dlatego to my
jestesmy szefami tych ,pan i panow”, a oni majg nam stuzy¢. Oni majg robic to,
co my im kazemy, a nie odwrotnie! Tak, rzad jest na Twojej jatmuznie, i to ty
jestes szefem tego zakichanego rzgdu,czas to sobie wreszcie uswiadomic!
Jesli lekarz drze na Was morde i straszy sanepidem, grzywng i wojewodg, bo
nie zaszczepiliScie dziecka, nagrywacie zajscie (to jest legalne i nikt nie ma
prawa wam tego zakazywac!!!) i natychmiast wzywacie policje, poniewaz
macie podejrzenia, ze ,lekarz” chce zabi¢ wasze dziecko, wstrzykujgc mu jakies
Swinstwo wbrew waszemu jasno wyrazonemu sprzeciwowi. Wasza wola musi
by¢ swieta dla waszego stugi! Nie dos¢, ze robi zamach na wasze dziecko, to
jeszcze dopuscit sie napasci stownej i terroru w stosunku do was, rodzicow,
ktérzy jestescie prawnymi opiekunami dziecka i decydujecie o wszystkim, co
go dotyczy! To jest terror i to jest bezprawie! Takiego lekarza natychmiast
zwalniacie z funkcji waszego pediatry / lekarza rodzinnego i piszecie na niego
skarge lub nawet doniesienie do prokuratury. Czas najwyzszy, zeby totalnie




rozbestwiona stuzba w tym domu, jakim jest Polska zostata przywotana do
porzadku. Jesli stuzgcy chce rzgdzi¢ w twoim domu i wydawac ci rozkazy
bedziesz to tolerowac? Bedziesz sie ptaszczyC i trzgs¢ ze strachu? Czy raczej
wywalisz drania z pracy i zatrudnisz kogos bardziej kulturalnego i
autentycznie dbajgcego o twoje dobro?

Zrodto: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Dlaczego sie boisz policji? Bo gliniarz ma pate? Moze i ma, ale to ty masz
wiadze!

Dlaczego sie boisz lekarza? Popatrz, jaki wykrzywiony jest twoj obraz swiata:
czy psychopatyczny towca skor, ktory za gars¢ srebrnikow od zaktadu
pogrzebowego lub kartelu farmaceutycznego chce usmiercic ciebie i twojg
rodzine nie powinien panicznie bac sie ciebie? Tymczasem nie tylko sie ciebie
nie boi, ale doprowadzit do tego, ze to ty boisz sie jego!

Czas sie obudzic!

Przekret wszechczasow czesc¢ VIl

Temat aktu urodzenia jest bardzo gteboki, jest tez ogrom teorii na ten temat,
ktore réznig sie diametralnie od siebie. Nie twierdze, ze moje zrozumienie
tematu jest wyrocznig, moge tylko powiedziec, ze przy informacji, jakg
posiadam, mojej zdolnosci myslenia i doswiadczenia w tym temacie to
zrozumienie — dla mnie — trzyma sie kupy.

Zanim zakoncze ten temat, chciatbym przytoczy¢ przyktad z zycia kogos, kogo
znam, cztowieka bardzo doswiadczonego w tym temacie, ktory zna swojg role,
i role aktu urodzenia w systemie.

Dean, cztowiek ktéoremu duzo zawdzieczam, postanowit przekroczy¢ granice
miedzy Kanadg i USA wytgcznie na podstawie aktu urodzenia. Pomijam fakt,
ze jezdzi samochodem bez ubezpieczenia, bez prawa jazdy i bez rzgdowej
rejestracji (ma swojg, wytgcznie dla identyfikacji).

Po spotkaniu stuzb celnych na granicy USA (prosze pamietac, jak bardzo
szurnieci sg ci ludzie TSA) zostat zaproszony na rozmowe, gdzie bardzo
grzesznie powiedziano mu, ze w tym czasie nie ma wjazdu do USA. Nie zostat
aresztowany za brak prawka, ubezpieczenia, rejestraciji.

Ci ludzie (troche wyzej na stotku) dobrze wiedzg, ze akt urodzenia nie tylko
wystarczy, zeby podrézowac (mimo tego, ze nie moze by¢ uzywany jako
identyfikator osoby), ale przede wszystkim jest to dowdd na to, ze dana osoba
ma majatek, w razie gdyby spowodowata jakies szkody.

To jest, jak juz wczesniej pisatem tzw. BOND, na bazie ktérego niemal
wszystkie szkody (nieumysine) zostang zrekompensowane poszkodowanemu.
Co wiecej, jak juz pisatem, jest wiele USA, (pewnie nawet i RP), wiec Dean
zapytat: ,do ktérego USA nie mam wjazdu? Do Konstytucyjnej Republiki USA,
czy korporacyjnego USA?”

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrodto nieznane

Odpowiedz straznika byta bardzo prosta: ,Prosze pana, nie mozemy na ten
temat rozmawiac”.

Ja sam kiedys napisatem do jakiegos urzedu, nie pamietam doktadnie juz
gdzie, z zapytaniem, gdzie moge znalez¢ numer rejestracyjny korporacji



Rzeczpospolita Polska. | czy to prawda, ze rzad to zarejestrowana korporacja.
Ich odpowiedz byta réwniez bardzo prosta: ,Nie mozemy Panu poméc”.

Ja odpisatem, ze dziekuje za potwierdzenie, dziekuje, ze nie zaprzeczaja, ze
RP to korporacja i ze znajde sobie sam.

Czy sam akt urodzenia, jako papier majgcy warto$¢ monetarng jest
wymieniany, kupowany, sprzedawany na Wall Street bgdz w innym miejscu —
tego nie wiem, ale catkiem mozliwe. Posiada numery, podpisy, daty, wiec by¢
moze, zgodnie z systemem tworzenia pieniedzy, to jest jakis papier
wartosciowy i generuje majatek w czasie swojego istnienia. Nie ma to az
takiego znaczenia dla mnie. Na dzien dzisiejszy, jestem za cienki w uszach
zeby zrobi¢ z tej opcji uzytek i po prostu zazgdac dywidendy z tytutu
inwestycji i wkasnosci. Moze kiedys sie tego naucze, moze nie. Dzisiaj mysle,
ze ten papier ma jedng, bardzo waznag role, a wtasciwie 2.

Jedna to dowdd na to, ze sie urodzitem w danym miejscu i mam prawo do
zasobow tejze ziemi, tak jak cata reszta rdzennych mieszkancow i zadna gnida
rzgdowa temu nie zaprzeczy.

Druga to dowdd na to, ze moj pionek do gry commerce/swiatowego biznesu
istnieje i to Ja jestem jego panem, nie urzad, nie bank, nie sam papiez tylko
Ja. Ja go moge usmierci¢, zbankrutowac, bgdz uzywac umiejetnie przez cate
moje zycie, tak aby przynosit mi korzysc. (I spadkobiercom po mojej $mierci!)
Cala reszta jest jeszcze dla mnie do nauczenia.

Piotras

Przekret wszechczasow czesc VIII

To co sie dzisiaj dzieje na swiecie w temacie dzieci odbieranych sitg rodzicom
zakrawa na szalenstwo. Moim skromnym zdaniem, to jest atak, proba rozbicia
ostatniej komorki przyjaznych sobie Ludzi — mam na mysli rodzine.

Powiem kilka stow na ten temat, rzeczy ktére u mnie wywotaty niematy szok,
a wrecz nudnosci.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Wszyscy chyba ,wiedzg” czym jest dzisiaj slub, koscielny, cywilny, tak
przynajmniej nam sie wydaje. Sam do niedawna myslatem, ze Slub to unia
dwojga ludzi, kochajgcych sie ludzi, raz przed Bogiem, a raz w sSwietle prawa,
z kochanym urzednikiem w roli gtownej. | tyle, mamy 2 obrgczki i kawatek
papieru — tu sie rola osob trzecich konczy. Niezupetnie... a wtasciwie wrecz
przeciwnie.

Nie bede zagtebiat sie w slub koscielny, jestem anty religijny do takiego
stopnia, ze leczgc sie z tego programu postanowitem zresetowac dostownie
wszystko, co sie wigze z kosciotem (nie Bogiem, i nie duchowoscig). Jezeli
napomkne o kosciele, to tyko dlatego, ze ma to zwigzek prawny, nic poza tym.
Skupie sie na stronie prawnej/urzedowej bo ta ma ogromne znaczenie dla
naszego zycia, i zycia naszych dzieci.

Jas (bede pitowat tego Jasia jeszcze troche) i Matgosia postanowili sie pobrac,
idg wiec gdzie trzeba, do urzedu i wyrazajg swojg zgode na to, zeby
,Zalegalizowac” zwigzek. Ja sam nie jestem zonaty, wiec moge jakies szczegoty
pomingc, ale schemat jest ten sam wszedzie, w kazdym niemal kraju IMF, o



ile mi wiadomo.

Oboje pojawiajg sie przed urzednikiem i podpisujg papier, Swiadkowie
rowniez, i urzednik odgrywa swojg role. Od dzisiaj oficjalnie Jas i Matgosia sg
matzenstwem.

Pozwolcie, ze podam kilka faktow, wynikajgcych z tejze unii, unii nie tylko
Jasia i Matgosi, ale... i tu uwaga: ,URZEDU’, tak, dobrze czytacie, to jest unia
trzech, nie dwoch osob.

A jakie ma to znaczenie i czym jest slub cywilny? Juz mowie.

Matzenstwo, to nic innego (w swietle prawa/biznesu) jak kontrakt, umowa
pomiedzy stronami zainteresowanymi (trzema, a nie dwoma), nic poza tym.
Jak kazdy kontrakt niesie ze sobg wszystkie prawa, warunki, zobowigzania i
przywileje dla oséb zainteresowanych. Co to znaczy?

Otéz w tej unii trojga (JAS, MALGOSIA, URZAD - i tu celowo pisze duzymi
literami, bo w tej .umowie”, rowniez postugujemy sie JASIEM, czyli
korporacyjnym bytem/dowdd osobisty). Nie wszystkie strony majg tyle samo
do powiedzenia, jedna z tych stron jest tzw. ADMINISTRATOREM unii — kto
— no wtasnie — URZAD.

To urzad petni role najwazniejszej osoby w tej umowie, to jest byt,

ktory bedzie dyktowat warunki trwania umowy az do jej

rozwigzania, a nawet podczas jej rozwigzywania (rozwéd), ten byt

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

bedzie decydowac, gdzie pdjdg dzieci, jak zostanie podzielony

majatek itp. Dziwne? To czytajcie dale;.

Ta umowa, w Swietle prawa, tradycji i troche ezoteryki (pamietajmy, ze
koscielni to nie jest jawne ugrupowanie) ma najwiekszg moc. Na zachodzie,
dostajemy tzw. MARRIAGE LICENCE, po podpisaniu $lubu cywilnego...
licencje na matzenstwo.

Zapraszanie urzedu do naszego rodzinnego gniazda, fgczy sie niestety z
konsekwencjami duzego kalibru. Sam fakt, ze sedzia bedzie decydowat o
rozwigzaniu umowy, nawet wbrew matzonkom, nie jest jeszcze najgorszy...
Sg jeszcze dzieci i czasem te dzieci zostajg odebrane rodzicom na podstawie
totalnie bzdurnych argumentéw — widzimy to coraz czesciej dookota.

Teraz do sedna sprawy.

Dlaczego urzednikom wydaje sie, ze majg prawo przyjs¢ do kogos do domu,
bez zaproszenia, i rozpoczgc¢ proces, ktéry kohczy sie odebraniem rodzicom
dzieci? Nie mowie tu o patologiach, narkotykach i przemocy, gdzie takie
rzeczy jak odebranie dzieci robi sie dla ich ratowania. Mowie o masie
przypadkdw, gdzie dzieci sg odbierane, bo rodzina jest za biedna —
rozumiecie? Rodzina jest za biedna, wiec urzgd zabiera dzieci rodzinie, daje je
obcym ludziom na wychowanie i PLACI tym ludziom niemate pienigdze na
utrzymanie tychze zabranych dzieci. Nasuwa sie oczywiste pytanie — dlaczego
zamiast odbierac dzieci i ptaci€ rodzinie zastepczej za wychowanie, rzad nie
przeznaczy tych pieniedzy dla oryginalnej rodziny, zeby ta nie byta juz taka
biedna i mogta spokojnie wychowywaé swoje pociechy? Tak dyktuje logika i
zwykta ludzka przyzwoitosé, ale niestety tak nie jest.

Ja skupie sie najpierw na tym dlaczego, potem jak sobie z tym radzic.

Otéz urzad, bedgc administratorem unii JASIA | MALGOSI ma prawo robi¢ z




tg unig co zechce tak naprawde, dostownie. My sami oddaliSmy im te moc,
moze nawet petnomocnictwo prawne wobec tego malenstwa, wiec robig co
chca.

Dzieci z takowego zwigzku, w swietle prawa to tzw. WARD OF THE STATE,
co w wolnym ttumaczeniu znaczy ,witasnos¢ stanu/korporacji RP”, ciekawe
prawda?

My sami idziemy do tych ludzi, legitymujemy sie dowodem

osobistym, bedgcym potwierdzeniem naszej przynaleznosci do

korporacji RP, podpisujemy dokument, w ktérym dobrowolnie

oddajemy stery naszego zwigzku obcym ludziom, a potem

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

ptaczemy, ze ci ludzie robig to, o co ich prosimy — czyli

administrujg tym zwigzkiem, jego majatkiem i jego dzie¢mi tak,

jak im sie wydaje, ze powinno by¢.

Co dalej z dziecmi?

Nasze pociechy urodzone w jurysdykcji korporacji RP sg obiektem wszystkich
zasad obowigzujgcych w tejze korporacji. Jedng z wielu jest obowigzkowe
szczepienie i cate to géwno farmakologiczne, jakie serwujg wiadcy swoim
poddanym. Rodzic w roli korporacyjnego pachotka nie ma nic do gadania,
(Ludzie majg juz sukcesy na tym polu, ale o tym pdzniej). Opieka spoteczna nie
pyta, czy moze przyjsc, oni twierdzg, ze majg prawo przychodzi¢, czy nam sie
podoba czy nie. Jak sie IM cos nie spodoba, to zaczyna sie mtyn papierow i
dzieci nagle znikajg ze szczesliwego domu, a rodzice chodzg od sgdu do sgdu
zapfakani, zeby odebra¢ swoje witasne dzieci — tak to wyglada.

Drodzy czytelnicy, pozwolcie, ze zadam kilka pytan, jak zwykle, zeby troche
pomeczy¢ szare komorki.

1. Dlaczego myslicie, ze potrzebujecie swojg mitos¢ legalizowac? Czy mato
macie doswiadczenia z instytucjg panstwowa, zeby wyciggnac¢ jeden

prosty wniosek: trzymac sie jak najdalej od tego szamba i tych

porgbanych ludzi????

2. Nie wydaje wam sie logiczne, ze zapraszanie osoby trzeciej do waszego
zwigzku moze wigzac¢ sie z konsekwencjami prawnymi? Biorgc pod

uwage punkt # 1, te konsekwencje mogg by¢, delikatnie mowigc,

bolesne?

3. Majac odrobine zyciowego doswiadczenia, i widzgc co sie dzieje w
temacie rozwodéw, odbierania dzieci na widzimisie urzedasoéw, nie

wystarczy to, zeby odmowic jakichkolwiek intereséw z tymi ludzmi?

Co dalej z dzieciakami i jak je odzyskac? Tu zastrzegam zndw — nie udzielam
rad prawnych, dziele sie tylko informacjami, jakie zdobytem przez ostatnich
kilka lat. Kazdg probe wykorzystania owych informacji podejmujecie na
wiasng odpowiedzialnosc.

Sprawa zaczeta przez opieke spoteczng (nawet nazwa jest super — rzad
wszystko robi o 180 stopni na odwr6t) konczy sie odebraniem dzieci,
zazwyczaj przy zamknietych drzwiach*) (tak jest w UK), przy procesie
przypominajgcym jakas farse. Rodzice idg do domu i zaczyna sie niekonczaca
sie gonitwa od urzedu do urzedu, okraszona stosem niezrozumiatych
papieréw.



Sad robi doktadnie to, co nalezy do jego kompetencji, niestety. Ten caty
system jest chory, a sgdownictwo i ramie wykonawcze (pieski policyjne itp.)

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

nie majg na tyle klepek we tbie, zeby zapytac, czy to, co sie dzieje jest
sprawiedliwe.

Sad wydaje wyrok i idzie do domu, pamietacie jak pisatem o
tytutach/rolach/urzedach piastujgcych je ludzi? Pani sedzina Janina B. w
swojej oficjalnej roli jest niestety niemal nietykalna, a jej decyzja bedzie
odbija¢ sie jak pitka od Scian systemu, nie trafiajgc do bramki.

Tylko pamietajmy jedng bardzo wazng rzecz: SEDZIA, URZAD, KOMORNIK,
BANKIER, LEKARZ, OPIEKA SPOLECZNA itd. itp. to tylko martwe, nie
zyjace i nie oddychajgce koncepty naszej cywilizacji. Zeby 6w status mogt
komus zabrac¢ dziecko, musi by¢ animowany przez zyjgcg osobe z krwi i kosci,
rozumiecie?

Sedzia sgdu jest bardzo trudny do ugryzienia (metaforycznie, hehe), ale pani
Janina B w swojej prywatnej osobie juz nie. Wiec sktadajgc 2+2 dochodzimy
do wniosku — bedziemy sgdzi¢ panig Janine B. jako OSOBE (bardzo watpliwe), a nie
sedziego, za zamach na dobro rodziny, traume dziecka odebranego rodzicom,
ktopoty finansowe, jakie sie z tym wigzg, stan psychiczny wszystkich cztonkdéw
rodziny, ktopoty w pracy poprzez stan emocjonalny i koniecznos¢ pojawiania
sie w sgdzie zamiast w pracy — mam wymieniac dalej?

Wiem, ze to wiekszosci wydaje sie herezjg, ale wierzcie mi, tak nie jest. Znam
przypadki, kiedy sedziowie uciekali z sali rozpraw, kiedy chowali sie
miesigcami przed tzw. process server — czyli kims, kto dostarcza pismo
polecone i ma na to dowod. Kiedy tracili posady i posiadto$ci (pamietacie
proces aresztowania tytutu wkasnosci — commercial lien?) i wiele, wiele

innych.

| ten sposéb dotyczy WSZYSTKICH ludzi na tej planecie! Kiedy ostatnio kto$
z was pracowat i nie dostat wyptaty, bo firma splajtowata? Firma padta, ale
cztowiek animujgcy te firme zyje sobie nadal i w jego prywatnym statusie nie
cieszy sie ochrong skorumpowanego prawa — idziemy z zgdaniem zaptaty do
niego — caty proces administracyjny, jaki jest potrzebny wyttumacze w
osobnych artykutach.

Jest taki pan, nazywa sie Karl Lentz, prosze zaznajomic sie z nim na YouTube.
On miedzy innymi odbiera dzieci z powrotem od urzedasow. Linia jego
argumentu jest niemal banalnie prosta: ,Kto z LUDZI siedzgcych na tej sali
twierdzi, ze ma prawo do mojego dziecka???”

Zauwazcie jedng rzecz: nie pyta jaki oficer, stuga / pracownik opieki, adwokat
czy sedzia, on pyta ,jaki mezczyzna bgdz kobieta rosci sobie prawa do mojego
dziecka i na jakiej podstawie?” Rozumiecie réznice miedzy statusem prawnym
a statusem prywatnym kazdej osoby?

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Sedzina JANINA B. rosci sobie prawa na podstawie danego jej mandatu (nie
wiem jak to nazywa sie po polsku) do tego, aby na podstawie materiatu
przedstawionego przez innych cztonkow korporacji RP podjg¢ decyzje i zabrac
dziecko.

Pani Janina B., lat 45, mieszkanka Szczecina, matka 2 dzieci itd. NIE MA



NAJMNIEJSZEGO PRAWA ruszy¢ palcem naszego malucha, a jak ruszy idzie
do pudta, jak kazdy przestepca!!!

Nie wiem czy ten koncept jest tatwy do zrozumienia. Jest tak, jak mowit
Szekspir - Swiat to scena, zycie to teatr, a my gramy wcigz jakies role. Tylko dla
99 % spoteczenstwa te role nigdy sie nie konczg, niestety.

Piotras

Przekret wszechczasow czesc¢ IX

Na zakonczenie tematu slubu cywilnego i jego konsekwencji prawnych.
Wyjasnie, jak ja radzitbym postapi¢, gdyby kto$ decydowat sie na zawarcie
zZwigzku.

Umowa miedzy przysztymi matzonkami jest swieta. Tak dtugo, jak nie
zapraszacie urzedu do swojego zwigzku, wszystko co uzgodniliscie miedzy
sobg jest nie do podwazenia.

Tutaj musze zaznaczy¢ bardzo smutng rzecz: Polska to niestety Orwell na
sterydach. W zadnym z krajow, gdzie mieszkatem, nie ma takiego przekretu,
ze kosciot z automatu wrzuca matzonkow do korporacji RP, nigdzie takie
rzeczy nie majg miejsca (nigdzie, gdzie ja bytem, bgdz o czym czytatem) tylko
w RP. U nas rzad jest na tyle bezczelny, ze ma prawo kompletnie w dupie —
dostownie mowigc (NIE, umowa z KKloaka go wigzel).

Przynaleznos$¢ do jakiejkolwiek organizacji (korporacja RP) MUSI by¢
dobrowolna, w Polsce jest jednak inaczej.

Co dalej z tym Slubem... gdybym ja byt katolikiem i chciat wzigé slub
koscielny, uméwitbym sie z ksiedzem i przedstawit pismo, ze odmawiam
zgtaszania mojego zwigzku do urzedu stanu cywilnego. Nie zycze sobie
udziatu zadnych urzeddw w moim zwigzku, zaniostbym ten papier do
notariusza, zeby przetransferowac swojg wole z jurysdykcji ,prywatnej”? do
publicznej. Jezeli notariusz odmowi — wystarczy zebrac podpisy 3 oséb nigdy
nie karanych (tzw. 3 men of good standing as a witness to my will), zeby
dokument nabrat mocy urzedowej, i tyle.

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Jeszcze jedna rzecz, poniewaz zwigzek takowy pozostaje w jurysdykcji
prywatnej i urzgd nie ma nic do powiedzenia, nie bytoby btedem zrobi¢ swojg
witasng umowe. | nie mam tu na mys$li wytgcznie majgtkéw obojga
matzonkéw, mam na mysli szereg praw, jakie bedg przestrzegane przez oboje
w razie rozpadu matzenstwa.

Taka umowa jest Swieta — pod warunkiem, ze nie opiera sie na oszustwie
jednej ze stron, bo i takie przypadki bywaja, ze zakochana panna mtoda
zgadza sie na wszystko, tgcznie z oddaniem nerki itp. Umowa oparta na
oszustwie bgdz nieuczciwej intencji jest NIEWAZNA, to nazywa sie void ab
initio — czyli niewazna od samego poczatku. Wszystko w tej umowie jest
niewazne (prosze poczytac¢ na ten temat, to sie moze przyda¢ w wielu
lichwiarskich umowach w PL).

W taki spos6b mozna sie zabezpieczy¢ przed udziatem urzedu. Taki zwigzek
nie jest obiektem ustaw rzgdzgcych zwigzkami matzenskimi. Oczywiscie to
wyglada pieknie na papierze, i jest w Swietle prawa prawdziwe, jednak jak ze



wszystkim — nie obejdzie sie bez walki z urzedami. Ale zapewniam was, ze
mozna dojs¢ tam, gdzie trzeba, i w czasie procesu uwali¢ paru cwaniakow w
togach, ktorym wydaje sie, ze sg bogami.

To, ze jakis$ rzgdowy jetop nabazgra cos na kawatku papieru i nazwie to
USTAWA (o tym tez bedziemy pisac), to nic nie znaczy. To, ze po kilku latach
spedzonych razem zwigzek jest uznany, tak czy siak, bo tak méwi ustawa — to
bzdura kompletna. Wystarczy udowodnic, ze nie byto swiadomej unii w
obecnosci urzednika, zeby obali¢ ten szajs (to chyba nie jest trudne).
Dzieci ze zwigzku, gdzie urzad jest OUT, majg wieksze szanse pozostania z
rodzicami, jest duzo trudniej odebrac je na podstawie bzdurnych zarzutow, w
takim przypadku opieka spoteczna i sad bedg miaty ogromny problem
zabierajgc dzieci z domu, gdzie nic im nie grozi.

Jeszcze jedno na zakonczenie, to juz chyba wszyscy wiedzg, ze dla
zabezpieczenia majgtkowego, slub cywilny powinien pozostac¢ w sferze bajek.
Intercyza moze i dziata, jak bardzo — nie wiem, nie czytatem o tym. Ale
powiem jedno — tak dtugo, jak kazda osoba prawna w tym zwigzku jest
zupetnie osobng komorkg gospodarczg, tak dtugo dtugie tapy urzedu bedag
trzymane z daleka. Prosze pamietac, ze podczas slubu cywilnego, 2 osoby
prawne wchodzg w unig, tworzgc nowg komorke, ktorg administruje urzad

— to ma kolosalne znaczenie w swietle prawa.

Mam nadzieje, ze ten artykut nie rzucit zbyt wiele negatywnego Swiatta na
samg idee zwigzkow. Nie taka jest moja intencja, jedyne co chce pokazac, to
jak gteboko jestesmy oszukiwani, we wszystkich aspektach zycia, od
urodzenia, do smierci i wszystko pomiedzy. A ludzie, ktérzy to robig, sg na

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

tyle nieswiadomi, ze bedg walczyc¢, zeby broni¢ tego systemu opres;ji. Ludzie w
urzedach sg niestety niezdolni do myslenia, wielokrotnie zderzatem sie z
cyborgami za biurkiem, dopiero gdy zaczagtem pociggac ich do
odpowiedzialnosci, wszystko sie zmienito, ale o tym w nastepnym artykule.

Kilka stow wyjasnienia w kwestii ,automatycznej”’ urzedowej legalizaciji
nieformalnego zwigzku i dlaczego to jest zte dla matzonkow:

System i korporacja RP symulujg prawo naturalne. Sg kraje, gdzie system, nie
majgc zadnej wtadzy nad nieformalnymi zwigzkami, wprowadza ,prawo”,

ktore jakoby klasyfikuje (przyktadowo) dwuletni zwigzek nieformalny jako

rowny w Swietle ,prawa” matzenstwu, tylko co to oznacza? To znaczy, ze para,
nie rozwiewajgc takich przypuszczenh (=domnieman czyli chorych urojen!),
dobrowolnie zgadza sie by¢ administrowana przez system sgdowy, niejako
dobrowolnie oddajgc wtadze nad swojg unig i zapraszajgc (nieswiadomie) 3 osobe
— urzad i catg ferajne cwaniakow. Kobieta bgdZz mezczyzna ma prawo korzystaé z
ustaw, jakie regulujg instytucje matzenstwa w swiecie korporacyjnym. W ten sposoéb
prébujg obejs¢ prawo naturalne, dajgc pseudo-benefit w postaci ,ochrony
prawnej’, ale zapominajgc powiadomic, ze para traci mozliwos¢ decydowania

0 swoim losie, a co gorsza, o losie swoich dzieci.

Jak to obejsc¢? Bardzo prosto — na chtopski rozum i przy pomocy paru listow.

Jesli nie ma oficjalnego zwigzku, gdzie urzad jest administratorem, a cata ich
jurysdykcja jest domniemana na zasadzie ,nikt nic nie mowi, wiec dziatamy




dalej” wystarczy wystosowac pismo polecone do odpowiedniego organu, ktory
Smie twierdzi¢, ze zwigzek bedzie regulowany ustawowo i zapyta¢ o PROOF
OF CLAIM, czyli dowéd na to, ze istnieje dokument, podpisany przez oboje:
pare i urzednika, gdzie para DOBROWOLNIE oddaje swoj zwigzek pod
opieke rzadu. Nic takiego oczywiscie nie istnieje! A potem nalezy pociggngc
urzedasa do odpowiedzialnosci.

Ktokolwiek robi tzw. CLAIM, czyli rosci sobie prawo do czasu, pieniedzy,
wolnosci itp. drugiej osoby — wedtug prawa — ma obowigzek udowodni€ swoje
stanowisko — to jest podstawowa maksyma prawna.

BURDEN PROOF LIES ON THE ACCUSER, w ttumaczeniu: ,ten kto oskarza
ma obowigzek udowodnié”.

Prawnicy nie sg uczeni prawa, oni sg uczeni procedur, ustaw, i catej masy
bzdetow, ale na pewno sg nieliczni, wysoko, ktérzy kumajg o co chodzi, i to
jest wielka przystuga systemu dla nas. Ich gtupota i niewiedza moze byc¢
wykorzystana przez kogos, kto potrafi myslec€ i troche poczytat.

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane
Piotras Przekret wszechczasow czes¢ X

Czym jest kontrakt?

Jestesmy juz Swiadomi, ze tak naprawde dziatamy wszyscy w swiecie biznesu,
w ktérym istniejg tylko korporacje. Skoro tak, to musi by¢ jakie$ uniwersalne
prawo, ktére trzyma piecze nad wszystkimi interakcjami biznesowymi miedzy
ludzmi, dziatajgcymi pod postacig korporacji (osoba prawna).

To jest prawo kontraktu, kontraktowe, ktore jest bardzo jasne i jest podstawg
nie tylko do egzekwowania naleznosci, ale rowniez do samego istnienia
umowy komercyjne;.

Jest jeszcze jedna strona medalu — skoro juz wiemy, ze rzagd RP to nic innego
jak korporacja, ktéra chce robi¢ biznes z naszg osobg prawng, bo z tego
biznesu zyje niczym kleszcz — musi dostosowac sie do panujgcych zasad —
tylko kto tak naprawde o tym mysli, gdy policjant zatrzymuje nas na
drodze??? O tym pozniej.

Wiec co to jest to prawo kontraktowe? Jest to zbiér zasad, warunkow jakie
trzeba spetni¢, zeby kontrakt byt prawomocny, nic innego. Jezeli ktérykolwiek
z warunkéw/praw nie jest dopetniony — kontrakt jest niewazny — z taciny ab
initio — czyli od samego poczatku, i wszystko, co dziato sie pozniej rowniez
jest niewazne.

To troche jak z matematyka, jezeli jest btgd na poczatku wyliczenh, cata reszta
niestety jest tez niepoprawna, trzeba wréci¢ do poczatku i poprawi¢ 6w btad,
nie ma innego wyjscia.

Wyjasnijmy teraz co to za prawa i jak je rozumiec.

Bede pisa¢ po angielsku i po polsku, bo jesli co$ Zle przettumacze, kto$ zawsze
moze mnie poprawic.

1. MEETING OF THE MINDS, czyli wyrazenie woli wstgpienia w umowe.

To jest miejsce, gdzie obie strony w sposéb jasny dla wszystkich

wyrazajg wole robienia razem interesu. To mogg by¢ rozmowy wstepne,
wyrazenie woli pracy dla kogos i ten ktos chce o tym z nami rozmawiac,

itp. W tej czesci najczesciej sktadana jest oferta kontraktu.




2. FULL DISCLOSURE czyli jasno i w petni wyrazone warunki umowy. To
jest bardzo wazny element wszystkich kontraktow, jezeli sg klauzule
ktorych nie rozumiemy, bgdz sg one ukryte, kontrakt jest niewazny (tu

sie kfaniajg wszystkie nasze interakcje z rzgdem RP, ale o tym pdzniej).

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Musimy jasno wyrazi¢ nasze niezrozumienie, i zgdac¢ wyjasnienia. Jezeli
obie strony rozumiejg i zgadzajg sie — tu jest podejmowana decyzja o
akceptaciji oferty.

3. EQUAL CONSIDERATION, czyli obie strony umowy wprowadzajg
wartos¢ do tego biznesu — obie strony muszg wtozy¢ cos wartosciowego

i poréownywalnego, np. moja praca za wyptate, moje zdolnosci za

pienigdze, itp. Kontrakt typu ‘5 zt za nerke’ nie ma prawa bytu, nawet

jesli sie jakis wariat na to zgodzi — bo intencja jest nieuczciwa.

Jest jeszcze mnostwo drobniejszych warunkow, ale te 3 sg podstawowe, sg
niezbedne, zeby jakikolwiek kontrakt byt prawomocny. Nie ma od tego
zadnych wyjatkow. | tyle.

Teraz chtodnym okiem prosze pomyslec: ile razy bierzemy udziat w
kontraktach na co dzien? Prosze bardzo, dzien z zycia Jasia:

1. Spimy w domu, za ktéry ptacimy badz czynsz, badz ,kredyt’.

2. Korzystamy ze swiatta — mamy umowe z dostawca,

3. Oglgdamy telewizje — mamy umowe z dostawcg kablowki,

4. Jemy kolacje — kupilismy jedzenie w sklepie, zawarliSmy transakcje ze
sprzedawca,

5. Dzwoni telefon — wczesniej zakupiony, teraz optacany,

| tak dalej, i tak dalej, od rana do nocy, robimy interesy, a gdzie w tym
wszystkim jest nasz ukochany rzgd??? No wtadnie, z nim tez robimy interesy,
czy nam sie podoba czy nie.

Otéz, zeby fikcyjny twor — rzgd, mégt robi¢ z nami interesy i dostownie zy¢ z
naszej pracy — musi to robi¢ za pomocg drugiej, niezyjacej, fikcyjnej
korporacji — naszej osoby prawnej. Mimo tego, ze sg to dwie fikcje, sg
animowane przez zyjgcych ludzi, bo tylko w ten sposéb mogg ze sobg robic
biznes.

Wiem, ze to brzmi jak gtupoty, ale tak jest. ,Rzgd” nie ma prawa nikomu
nic kaza¢, zaden Cztowiek zyjacy i stgpajgcy po ziemi nie jest

obiektem zadnych ustaw, pseudo-praw, widzimisie public service,

ale korporacije tak...

Bronistaw Komorowski to tylko mezczyzna w brzuchem i gtupawym wagsem —
on nie moze ani mnie, ani tobie, ani nikomu nic kaza¢. Podczas gdy
wystepujemy w roli korporacji (wylegitymowany dowodem osobistym z
numerem PESEL jako pracownik RP), a 6w Bronek jest w swojej oficjalnej
roli prezydenta RP — wtedy sprawy nabierajg innego obrotu.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Wiec jakim cudem ci ludzie, ktérzy nie orzg ani nie siejg zyjg jak paczki w
masle z naszej pracy? Gdzie w tym wszystkim jest prawo kontraktowe? Jak to
jest, ze oni sg korporacja, i my co dzien uzywajgcy naszej osoby prawnej tez
jestesmy korporacjg, robimy z nimi interesy, ale nie mamy z tego nic poza
problemami??



Tu jest bardzo ciekawy temat. Skoro od momentu urodzenia wchodzimy w
jakies interesy z tzw. rzadem, zatatwiamy naszej pociesze akt urodzenia, a
potem caty szereg innych kontraktdw, to nie ma sie czemu dziwi¢, ze mosci
rzgdzacy biorg nas za swoich podwtadnych. To jest zupetnie tak samo, jak w
kazdej firmie: szef bedzie doi¢ swoje baranki, a sam zajadac¢ kawior.

Tak, brzmi dziwnie, ale dowéd osobisty to kontrakt, prawo jazdy to kontrakt,
nawet paszport to kontrakt, mandat przy drodze — kontrakt, grzywna za
niezaszczepione dziecko — to kontrakt. | tak bez konhca.

Czy te umowy, kontrakty sg wazne w swietle prawa? O tym w nastepnym
odcinku.

Piotras

Przekret wszechczasow czesc Xl

Kontrakty, czes¢ 2

Jak sie ma nasze zycie do tego, czego chcg od nas ,rzgdzacy”? Dlaczego
roszczg sobie prawa nie tylko do naszych pieniedzy, w postaci nie
prawdopodobnych podatkow (http://vude.de/s/pieniadze-podatki) (to bedzie temat na
szokujgcy artykut), ale réwniez do naszego

czasu, pracy, a nierzadko nawet zycia?

Bede sie powtarzat jak zdarta ptyta, ale to musi zapas¢ w naszg swiadomosc:
rzad RP to zarejestrowana korporacja (nawet urzad krolowej angielskiej to
korporacja — mam gdzies$ jej numer, podesle zainteresowanym).

My od wczesnego wieku zostaliSmy skazani wrecz na robienie interesow z tg
korporacjg. Wiasciwie to nie interes, tylko wyzysk, bo my nie mamy zupetnie
nic w zamian — w tym rownaniu tzw. Equal consideration nie istnieje. Ktos
odpowie — dostajemy stuzbe zdrowia, drogi, szkoty itd. — ale nie jest mozliwe,
zeby rzad na cokolwiek mogt da¢ — dlaczego? Bo rzad nie ma nic swojego,
wszystko co posiada albo dostat od ludzi albo zabrat sitg. Rzgd nie moze nam
dac czegos, co juz mamy albo co mieliSmy zanim nam to nie odebrat —i tyle.
Rzad RP ma za zadanie tylko jedno, to, co kazda firma: przynosi¢ zyski i
rosngC w site. Patrzgc na to, co sie dzieje na polskiej scenie politycznej i

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Swiatowej nikt nie powinien mie¢ zadnych ztudzeh: ci ludzie nas dojg jak starg
krowe, poki padnie.

Jak to mozliwe, biorgc pod uwage to, co napisatem wczesniej o warunkach
kontraktu? Nasza nieSwiadomos¢ i catkiem sprawny system ogtupiania, jaki
uprawiany jest od wielu lat, jest powodem tego wszystkiego.

A teraz do rzeczy:

1. Czy kontrakt pod grozbg kary/grzywny jest wazny w swietle prawa (akt
urodzenia)? Odpowiedz brzmi: NIE. Nikt nie moze by¢é zmuszony do
zaakceptowania oferty pod grozbg kary. Gdy ludzie dostajg mandat na
drodze, pod podpisem dodajg ,under stress and duress”, co znaczy ,pod
przymusem”. Pata zazwyczaj jest niedouczona, wiec zabiera 6w

dokument, a ,oskarzony o wykroczenie” stawiajgc sie w sgdzie

kwestionuje owg umowe — to tak w wielkim skrocie.

2. Dowiadujemy sie, ze ,potrzebujemy” prawa jazdy, bgdz dowodu
osobistego — ale czy ktos nam kiedys wyjasnit, co sie z tym wigze? NIE,



http://vude.de/s/pieniadze-podatki

nikt nigdy nam nie powiedziat, ze to zobowigzuje nas do przestrzegania
wielu zasad korporacyjnej RP! Wiec ten kontrakt jest niewazny — NO

FULL DISCLOSURE, zadne warunki nie byty mi objasnione.

3. | to, co najwazniejsze — EQUAL CONSIDERATION, czyli co takiego ten
skorumpowany do szpiku kosci twor, jakim jest korporacyjna RP, moze

mi daé, czego sam juz nie miatem? NIC, zupetnie NIC!

Ja mam przez 45 lat ptacic¢ grube tysigce na ZUS, Zzeby na koniec zycia, ok. 70-
ki, dostac jakie$ gtodowe ochtapy? Rzad robi drogi? Géwno prawda, 3/4 ceny
benzyny to podatek i podatek drogowy, ktéry ma by¢ przeznaczony na
budowe i naprawy drog. Ja ptace za drogi kazdym litrem benzyny kupionej na
stacji! A moze stuzba zdrowia — dzisiejszy obraz nedzy i rozpaczy, gdzie ludzie
ptacacy krocie cate zycie czekajg rok na badania i zdychajg jak muchy po
muchozolu zanim ich przebadajg?

Gdzie sg dochody z zasobow polskiej ziemi? Gdzie sg dochody z majgtkow
rdzennych ludzi? Gdzie sg biliony, jakie zarabiajg z kabatg bankowa, zerujgc
na niewiedzy i glupocie ludzkiej? Nie bede sie zapedzat, bo mi zytka peknie,
wiec trzymajmy sie tematu.

Otz zaden z tych pseudo-kontraktow z rzgdem nie jest prawomocny! Zaden!
Tylko pytanie, jak im to udowodnic¢. Niestety, znajomos¢ prawa, nawet na
wysokich stotkach, jest znikoma, wierzcie mi, mozna takiej pale na ulicy
cytowac prawo, a on w swojej pustej mdézgownicy nie zrozumie. Zostaje nam
na pierwszy ogien logika, i dopiero jak sciana z cegiet ignorancji padnie,
mozna positkowac sie prawem.

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzroédto nieznane

Jak to robi¢? Zadawac pytania, tak, dobrze czytacie — nie stawiajac tezy, tylko
zadajgc pytania. Jezyk angielski jest troche magiczny, i tu sie zwracam do
wszystkich rodakéw, ktoérych bardzo bodzie, ze troche mieszam jezyki — jezyk
polski ma mnostwo stéw zaczerpnietych z angielskiego, czy chcemy czy nie.
ASKING QUESTIONS... zadawac pytania,

AS KING... jako krél — zabawne prawda? Ten, ktéry zadaje pytania kontroluje
konwersacje. Nie ten ktéry odpowiada! Krdl pyta, podwtadny odpowiada...
Wiec zadajgc stugusom systemu logiczne pytania, w kilka minut objawimy im,
jak bardzo to, co robig nie ma sensu i jest po prostu czystym wyzyskiem.
»~Jechat pan 10 km na godzine za szybko”.

,1ak? A komu zrobitem krzywde tym, Ze jechatem w taki sposéb?”

,Nikomu, ale moégtby pan, bo jechat pan za szybko, poza tym znak drogowy
mowi jasno i ustawa o ruchu drogowym”.

,PO pierwsze, znak nie mowi, bo to kawatek metalu, po drugie, nie stawia sie
zarzutow za przestepstwo jeszcze nie popetnione, to nie Minority Report
(,Raport mniejszosci”) ani sci-fi, po trzecie, jaki ma on dowéd na to, ze owa
ustawa mnie obowigzuje?”

Moge zagwarantowac jedno — pata bedzie co najmniej zirytowana takg
wymiang zdan. Na pewno bedzie upierat sie przy swoim, pamietajmy — on tu
nie jest od myslenia, tylko od zarabiania pieniedzy dla korporacji RP, jak
grzeczny piesek.

Nie twierdze, ze przeprosi i pusci wolno, to jest tylko wprowadzenie do
sposobu myslenia, jaki dla cyborgow systemu jest bardzo niewygodny.




Pytajgc o prawo jazdy ludzie czesto robig taki manewr:

Pata: ,Prawo jazdy prosze” (Ja: ,,niech on udowodni posiadowywanie URZEDOWEJ
legitymacji!”)

,Prosze bardzo, prosze zanotowac, ze ten dokument nie nalezy do mnie, ja
jestem tylko jego uzytkownikiem. Nalezy on do rzgdu, nie do mnie. Ponadto w
czasie prowadzenia pojazdu nie wykonywatem tej czynnosci jako pracownik
RP”.

Wiem, ze w Polsce na razie jest to niemozliwe, ale wszystko zaczyna sie

kiedys. Za jakis czas, to nie bedzie brzmiato jak halucynacje, na zachodzie
ludzie robig to od lat.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Zaden z tych oszukanczych kontraktow nie jest wazny, zaden! Zostalismy
oszukani i perfidnie wkreceni w owe umowy, podatki wszelakiej masci — to
dobry szwindel, ale o tym w nastepnym artykule.

Na zakonczenie, prosze pomyslec tylko przez chwile, te wszystkie
»<dokumenty”, jakimi postugujemy sie na co dzien — kto nam kiedykolwiek
cokolwiek wyttumaczyt na ich temat? NIKT | NIC. Powiedziano nam —

,musisz mie¢ dowod”, bo tak méwi prawo, a my jak stado baranéw grzecznie
robimy, co nam kaza.

Pora troche pomysle¢, nie twierdze, ze mamy wszyscy lata¢ jak wariaci bez
identyfikacji, jezdzi¢ samochodami bez blach i przekraczac¢ granice kiedy tylko
nam sie zachce. Nie w tym rzecz! Problem polega na tym, ze korporacje
pozorujg prawa naturalne, logike i zwykty zdrowy rozsadek, zeby nas
zniewolic.

Nie ma nic ztego w posiadaniu ID czy jakiej$ formy dowodu na to, kim
jestesmy, nie ma nic ztego w rejestracji auta, zebysmy wiedzieli, kto jest
wiascicielem czego i kogo szukac jak ucieknie z miejsca wypadku i tak dalej.
Problem pojawia sie w tym, ze razem z tymi nieztymi pomystami na

utatwienie zycia, nienasycony kleszcz w postaci rzgdu RP idzie na catos¢. Co
mam na mysli?

1. Prawo jazdy zobowigzuje do przestrzegania ustaw o ruchu drogowym i
miliondw mandatow dla tych, ktérzy sg oporni (siano dla RP);

2. Dowdd osobisty tgczy sie z nieokreslong czasowo (z zatozenia —
dozywotnio, 24/h) przynaleznoscig do korporacji RP i zmusza do
przestrzegania milionédw bzdurnych ustaw i podatkéw (siano dla RP);

3. Rejestracja samochodu w urzedzie, przy udziale prawa jazdy i dowodu
osobistego to dobrowolne przeniesienie wtasnosci (auta) do jurysdykcji
korporacji RP, a co za tym idzie obowigzek posiadania OC i ptacenia
podatkéw od wlasnego samochodu (siano dla RP);

4. Podejmowanie pracy przy udziale dowodu osobistego powoduje
obowigzek ptacenia podatkow (siano dla RP);

5. Lokowanie zarobkow na koncie pracownika RP, zatozonego przy

pomocy dowodu osobistego, oznacza zgode na dowolne zajmowanie

kont kazdego, kto wg rzgdu ma dtugi (siano dla RP) (NIE prawda! ,,podatki/dfugi”
moze mie¢ domniemane/urojone SZYLD, ale pieniadze na koncie sg wltasnoscig Cztowieka!)
To jest dluga lista, mam nadzieje, ze troche naswietlitem ten temat.

Wszystko, co sie dzieje w Swiecie biznesu, czyli od rana do nocy, to kwestia
kontraktu, praw ktorych nie znamy. Dzieje sie to dzieki publicznej edukacji,




ktora produkuje ludzi-papugi, ludzi bez zdolnosci logicznego myslenia.
Dlatego coraz wczesniej posytamy dzieci do szkot (dzis: pieciolatki), zeby
szybciej zdurniaty i daty sie doi¢ korporacjom.

Zrodto: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Nawet po Smierci robig na nas biznes: osoba prawna jest uSmiercana, a
obligacje, dywidendy wyptacane inwestorom i majgtek zasobow ziemi
przepada, przechodzgc w rece korporacji RP, a rodzina musi buli¢ kupe siana,
zeby pochowac milionera, ktory nawet nie wiedziat, ze cos ma... (NIE prawda!
MAJATEK JEST wiasnoscia Cziowieka, umowa ,,aktu urodzenia” jest fatszywal!)
Przezabawna historia, jak popatrze¢ z boku. A my sie zastanawiamy, czemu
(jezeli istniejg) obce cywilizacje po prostu nie wylgdujg na ziemi i nie
powiedzg ,witamy” :) :)

Piotras

Przekret wszechczasow czes¢ XIl
Podatki

Czym sg podatki? Dlaczego jeden cztowiek, a raczej grupa ludzi, rosci sobie
prawo do owocow czyjejs pracy? Jestesmy uczeni kolektywizmu od kotyski,
obowigzek ptacenia podatkow jest tak zakorzeniony w naszej sSwiadomosci, ze
zadna alternatywa nie wchodzi w gre, ba, sg ludzie ktérzy wstydziliby sie
kwestionowac pomyst podatkow! Jak mozna zy€ jak pasozyt, nie ptacic¢
podatkow?! Pamietajmy kto jest pasozytem — nie ten kto pracuje, a ten kto

nie pracuje, a korzysta, to chyba logiczne prawda?

Zanim powiem o podatku dochodowym, powiem o kilku innych, rownie
waznych, bo jaka to réznica, z ktérej strony nas kroja, skoro i tak ubywa
owocOw naszej pracy?

Podatek to wedtug prawa tzw. warunek posiadania, ,condition of ownership”,
nic innego. Zapytacie co to znaczy? Ot6z, zeby natozy¢ obowigzek
opodatkowania czegos — domu, samochodu, motoru, dochodow itp. — musi
by¢ ku temu ”podstawa prawna”. (moze dotyczyé tylko SZYLDU! Ktéry nie jest
wiascicielem moich pieniedzy i mojego majatku, tylko je przechowuje.)

Ustalilismy wcze$niej, ze zaden Cztowiek nie ma prawa odbiera¢ drugiemu
OWOCOW jego pracy, zwtaszcza pod grozbg kary wiezienia lub Smierci, prawda?
Pamigtamy, ze RP to korporacja, prawda? To nie cztowiek rosci sobie prawa
do mojej wtasnosci, to ja wystepuje na scenie w roli pracownika RP, a
wszystkie dobra sg niejako ztozone w majatku RP, a co za tym idzie — sg
objete wewnetrznymi prawami korporacji, zwanymi ustawami.

Bo jak inaczej ktos chciatby wyttumaczy¢ mi obowigzek ptacenia podatku od
samochodu? Ja poszedtem do pracy na wiele, wiele dni, moze nawet miesiecy,
zeby zarobi¢ na ten samochdd. Rzad zabrat mi 30% moich zarobkéw, potem z
tym, co mi zostato poszedtem kupic auto, a rzad, po raz kolejny, kroi mnie z
juz opodatkowanych wczesniej pieniedzy, tylko za przywilej posiadania i

Zrodto: Autor niejaki Piotras, zroédto nieznane

uzywania tegoz wtasnie pojazdu! Czy to nie paranoja? Tylko prosze nie mowié
mi, ze rzad potrzebuje kasy na drogi — bo to juz wyjasnitem wczesniej.

Jakim prawem, obcy mi ludzie (rzad) roszczg sobie prawo do krojenia mnie z



pieniedzy tylko za to, Ze zarobitem w pocie czota na dom i kawatek ziemi?
(Temat poruszaliSmy juz wcze$niej — wszyscy rodzimy sie w tym samym
kraju, mamy te same prawa, a jednak grupa ludzi — rzad — rosci sobie prawo
do sprzedawania ziemi rodakom).

Jakim prawem zgdajg ode mnie co roku pieniedzy tylko za to, ze w moim
witasnym kraju, kraju moich ojcéw, stoi méj dom?

Jakim prawem zgdajg pieniedzy za n-ty z kolei podatek od darowizny? Mgj
ojciec zapracowat latami na swoje oszczednosci, blisko potowe mu juz
ukradziono w postaci podatku dochodowego, a teraz chcg go okrasc jeszcze
raz, bo moj ojciec chce mi to dac?!

Nie bede ciggnat tego, bo mi nocy zabraknie, macie obraz na blache, na
rozum, na logike, ktorej wtasciwie jest kompletnie brak w tym rozumowaniu,
chyba ze...

No wtasnie, rzad RP TO KORPORACJA! Gdzie sie nie obrdcisz, wracamy do
tego samego miejsca...

— Samochdd zarejestrowates w jurysdykcji RP — warunek — podatek,

— Kupites dom na ziemi nalezgcej do RP, ptacisz podatek — warunek
posiadania,

— Twdj tatko zarobit te pienigdze jako pracownik RP, a ty cate zycie dziatasz
jako pracownik RP, wszedzie wymachujesz dowodem z PESELEM, wiec czego
sie spodziewasz? Racja — pta¢ podatek, jeszcze raz, i jeszcze raz...

Musimy zrozumie¢, ze wewnatrz korporacji RP wszystko jest mozliwe,
najbardziej durne ,prawa”, ustawy, poprawki, i wszystko czego zapragnie
management tejze firmy jest mozliwe. Tak dtugo, jak tkwimy w tej

jurysdykcji, tak dtugo bedziemy dymani, to sie nigdy nie skonczy, nigdy. Nie
da sie tego zmienic, to juz trwa wiele lat, a system upewnia sie, ze my nic nie
kumamy.

Jak z tym walczy¢ (celowo nie méwie o podatku dochodowym, o tym
pozniej)? Jak walczy¢ z podatkami od wiasnosci?

Jest kilka sposobdw, jeden z nich to proces administracyjny, w ktorym za
pomocg pism poleconych ustalamy fakty: fakt, kto jest wiascicielem catej

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

wartosci (EQUITY) w danej wlasnosci, wezmy za przyktad dom. Piszemy do
wiasciwego urzedu pisma, w ktorych udowadniamy, ze nikt poza mng nie
wptacit zadnej gotdwki za ten dom, jezeli urzad twierdzi inaczej — prosimy o
odpowiedz wyjasniajgcg, kto dotozyt sie do domu. Jest 10 dni na odpowiedz
listem poleconym. Nastepnie zgdamy wyjasnienia pisemnego na kilka pytan:
co dostajemy w zamian za ten podatek — prosze wymienic i podac¢ zrodta, to
ma na celu udowodnienie, ze kontrakt jest niewigzacy — brak EQUAL
CONSIDERATION ze strony rzgdu. Jezeli powiedzg, ze wywodzka $Smieci,
zaproponowac prywatny kontrakt z firmg Smieciarskg zamiast podatkow.

[Tego nie rozumiatam, wiec musiatam dopyta¢. W UK ta wywozka smieci
pozoruje equal consideration, czyli wkadza wciska ludowi ciemnote, ze

podatek od nieruchomosci przeznaczany jest na te Smieci, co oczywiscie jest
Sciema, bo bytaby to najdrozsza wywodzka smieci na Swiecie. Jest to oczywiscie
zamaskowany rabunek. O tym bedzie pdzniej. U nas wtadza bierze, co chce i z
niczego sie nie ttumaczy, mozecie jg pocatowac¢ tam, gdzie stoneczko nie



dochodzi — dopisek M.S.].

Po uprzednim ustaleniu faktéw ogtaszamy wtasnosc te jako FEE SIMPLE,
ABSOLUTE, czyli ,na wtasnos¢, bez zadnych warunkéw posiadania”.

Jezeli przeprowadzimy proces skrupulatnie i nie zostawimy nic do
interpretacji, rzad bedzie nikim innym niz pasozytem, nie dajgcym zupetnie
nic w zamian za nasze podatki od gruntu, nieruchomosci i wkrotce
pojawiajgcy sie podatek katastralny — bo to wejdzie juz niedlugo moim
zdaniem.

Jak juz wczesniej pisatem, bulimy caty szereg podatkow, za wszystko
dostownie, gdy pracujemy, robimy zakupy, nalewamy benzyne, gdy ojciec
chce nam podarowac troche kasy — wszedzie, gdzie sie nie obejrzymy — tapy
rzgdow rabujg naszg prace. Tylko jakim cudem — jakos ciggle im brakuje
pieniedzy... nikt sie nad tym nie zastanawia?

Do rzeczy, wiem, ze moje teksty mogg by¢ co najmniej dziwne dla
przecietnego cztowieka, wierzcie mi, jeszcze niedawno ja sam powiedziatbym,
ze autor troche lubi wychyli¢ i ma bujng wyobraznie. Polecam wysili¢ sie
troche, uruchomi¢ nowoczesng technologie (email) i popytac ,naszych
stuzgcych” rzgdzacych, na co wydajg krocie $ciggniete z ludzkiej pracy...
Proponuje zrobi¢ to podpierajgc sie jakgs ustawg o dostepie obywatela do
informacji o dziatalnosci rzgdu — nie wiem jaka to w Polsce, tu nazywa sie
Freedom of Information Act. Widzicie, rzgdy to masa niedouczonych ludzi,
mnostwo zarozumiatych i tepych ponad miare chtystkow z nadmuchanym
ego, ten syf ciggnie sie juz tak dtugo, ze oni sami sie juz dawno pogubili. Co
tydzien wchodzi nowa ustawa, gtupsza od poprzedniej, w tym catym

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

bataganie, oni sami powymyslali ustawy, ktére robig im samym koto piéra. Co
mam na mysli?

Juz moéwie:

1. Jedng rekg oszukujg ludzi na nieokreslong wrecz sume pieniedzy —
pseudo-kredyty za pomocg ktérych transferujg prawa wtasnosci (domy,
ziemie itp.) z rgk ludu do rgk wtadzy. Drugg rekg wymyslajg ustawe jak

Fair Debt Collection practises act, ktéra pozwala uwali¢ komornika,

ktory wtasnie ten fikcyjny dtug prébuje $ciggnac!

2. Wszystko, co wazne jest tzw. classified, co znaczy ,nie dla opinii
publicznej”, a pdzniej wprowadzajg ustawe o obowigzku ujawniania
dziatalnosci rzadu i jego personelu.

| takich przyktaddw jest multum. Czy to jest czysta gtupota? Nie wiem, moze
batagan, a moze ich obowigzek? Trudno powiedzie¢, ale warto sie zapoznac.
[Z tego, co wiem, ustawa Freedom of Information Act zostata wymuszona
przez wzburzony lud amerykanski, ktory miat serdecznie dos¢ rzgdowych
tajemnic. To prawo jest zupetng fikcjg, poniewaz tajnych informaciji i tak z
rzadu sie nie wycisnie. Chyba kazdy widziat ,ujawnione” dokumenty, na
ktérych najistotniejsze informacje sg zamazane na czarno, czesto czarnego
jest na stronie wiecej, niz drukowanego tekstu. Podejrzewam, ze z
pozostatymi ustawami jest podobnie, to nie jest wynik dobrej woli rzadu, bo
rzady takowej nie wykazujg z definicji. — Przypisek M.S.]

Pomyst podatkdéw dochodowych jest poniekad prosty, skoro RP to korporacja,



my zatrudniamy sie jako pracownicy RP, to mamy obowigzek ptacenia czego
tylko od nas zgdajg, koniec tematu, nie mam wiecej nic na ten temat do
powiedzenia. Pienigdze idg na serwis tzw. dtugu, czyli 100% idzie w karmany
banku, ktéry ,pozycza” RP pienigdze, a konto przysziego strzyzenia owiec.
Nie musicie mi wierzy¢, prosze zapyta¢ swoich przedstawicieli rzgdu, aby pod
przysiegg odpowiedzieli wam na pytanie — na co idg moje podatki?
Odpowiedz ma by¢ poparta materiatem w postaci miejsc dotowanych przez
podatki dochodowe, jaka szkota powstata za te pienigdze, kto jg zbudowat —
kontakt firmy, ile drog zrobiono — kiedy, za ile, gdzie jest dowdd i tak dale;.

Na koniec prosze o wtasnoreczny podpis osoby odpowiedzialnej za ten
dokument. Zycze powodzenia, nic takiego nie znajdziecie, i nikt sie pod tym
nie podpisze.

Jak z tym walczy¢? Powoli ujawnia¢ oszustwa, robi¢ to na masowg skale,
zadawac pytania stugom rzgdowym w oficjalny sposob, zgda¢ odpowiedzi na
pismie, ujawniac brak odpowiedzi, stawiac¢ tezy i w koncu pozywac¢ do sgdu za
kradziez, defraudacje funduszy publicznych. Nie od razu spadng gtowy, ale
zacznie sie kociot, taki kociot, ze juz nie bedzie odwrotu — zapewniam.

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Pytaé i zgda¢ odpowiedzi, ten proces ma jeszcze jedng wielkg zalete — zmienia
Swiadomosc, ze stugi na pana, dostownie. Bardzo szybko ludzie zobacza, jak
rzady i ich drony kreca, jak ktamig, ujawniac to publicznie, na blogach,
portalach, pismach, kazdego frajera/ztodzieja rzgdowego napietnowac tak, ze
nie kupi butki w sklepie, zeby mu ktos nie naplut w twarz, za jaki$ czas, lawina
bedzie nie do zatrzymania.

c.d.n. Piotras

Przekret wszechczasow czesé Xl

Zajmijmy sie troche informacjami, jakie nie tylko demaskujg system, ale
réwniez tymi, ktére pomogg nam troche nawigowaé w tym syfie.

To jest jedna z najpotezniejszych broni, do jakiej mamy wszyscy dostep w
Swiecie prawa, i ,prawa”. To jest sposob na ustalenie WSZYSTKICH faktow,
zanim te znajdg sie na arenie publicznej, zostang przetransferowane przez
bariere z jurysdykcji prywatnej do publicznej za pomocg notariusza, bgdz 3
Swiadkow — ludzi nigdy nie karanych.

Proces ma za zadanie nie tylko ustali¢ fakty, ale rowniez ,namalowac” obraz
sytuacji dla tego, kto bedzie wydawat wyrok w tej sprawie. Co to znaczy? Jak
juz wczesniej wspominatem, system sgdowy bazuje na przypuszczeniach, tzw.
PRESUMPTIONS OF LAW, wszystko co sie dzieje w sadzie, musi by¢ otwarte
do interpretacji. Adwokaci obu stron bedg sie ,bi¢”, sprawa bedzie sie

ciggneta miesigcami, a czasem nawet latami, az po wielkich bojach — zapadnie
wyrok. Wyrok po tym, jak system wydoi obie strony do cna, ile sie da, w
niekonczgcych sie rozprawach. Tak wcale nie musi by¢, nawet nie powinno
by¢. Nie bede sie zagtebiat za bardzo w sale sgdowg w tym artykule, skupie sie
wytgcznie na samym procesie i jak go poprowadzi¢. Tu mam troche
doswiadczenia, bo sam czesto korzystam z tego, zeby pozatatwia¢ swoje
sprawy, te z urzedami jak i te z osobami prywatnymi (bgdz korporacyjnymi).



Zanim jeszcze zaczne opisywac, jak ten proces ma wygladac, trzeba zaznaczy¢
jedno — musi zaistnie¢ problem, szkoda, ktos musi by¢ poszkodowany, zanim
machina péjdzie w ruch. Musi by¢ ktos, kto doznat jakiejs krzywdy od drugiej
osoby, i jest w stanie to udowodnic. Jezeli mamy zamiar wykorzystac ten
proces, zeby sgsiadowi zwingc¢ telewizor — to niestety bedziemy mieli powazny
problem.

Do rzeczy. Nasz Jas, przepracowat w firmie 3 miesigce i nie otrzymat
wynagrodzenia, albo zostat oszukany i nie dostat wszystkiego. Ten proces nie
jest wyjagtkowy dla tej sprawy — jest uniwersalny niemal.

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Jas nie dostat wyptaty, szef wyptacit mu potowe, a z resztg sie ocigga, co robi
Jas:

1. Wysyta zawiadomienie pisemne (listem poleconym — zawsze!) do szefa
o zaistniatej sytuacji i co sie z tym wigze, zeby mie¢ pewnosc, ze szef o
wszystkim wie, w zawiadomieniu Jas zgda wypfaty zalegtych naleznosci

w okreslonym terminie (zazwyczaj 10 dni), bgdz podstawy prawnej,

jezeli decyzja szefa bedzie negatywna. Jas bardzo wyraznie zaznacza, ze
brak jakiejkolwiek odpowiedzi bedzie rownoznaczny z wyrazeniem

zgody na to, co jest napisane.

2. Jezeli Jas nie otrzymat odpowiedzi (prosze zachowa¢ dowdd doreczenia
poprzedniego zawiadomienia), pisze kolejne zawiadomienie, tym razem

o zaistniatej krzywdzie z powodu nie otrzymania wyptaty. Jas popada w
dtugi i catg lawine problemdw z tytutu tej sytuaciji i daje szefowi jeszcze
jedng szanse na zatatwienie sprawy polubownie. Do tego pisma

dotgczony jest tzw. FEE SCHEDULE, czyli odsetki karne, za
przetrzymywanie wtasnosci Jasia (wyplata) bez jego zgody, prosze sie
upewnié, ze sumy sg realne, adekwatne do sytuaciji, bo nikt nie wyptaci

12 bilionow zt tylko dlatego, ze proces dziata, zaden sedzia takiej sumy

nie przyzna. Jas zaznacza w tym zawiadomieniu, ze w przypadku nie
otrzymania zalegtej wyptaty w ciggu nastepnych 10 dni, szef zgadza sie

na ptacenie odsetek od sumy, jakg wisi Jasiowi. To musi byc¢ jasno
powiedziane. Jezeli sie nie zgadza, Jas prosi o korespondencje
zawierajgca podstawe prawng, dlaczego nie ma wyptaty.

3. Nie ma odpowiedzi, mamy kopie poprzednich zawiadomien i koniecznie
dowody doreczenia — ZAWSZE! Szef nigdy nie sktamie w sgdzie, ze
czegos$ nie dostat.

Jas pisze tzw. AFFIDAVIT, czyli zeznanie pod przysiega, papier ktory bedzie
podbity przez urzednika, cztowieka ktéry ma za zadanie transferowanie
papieréw z prywatnej strony do publicznej. Jezeli ten odmdwi, bgdz nie
mamy ochoty wydawac pieniedzy — szukamy 3 ludzi nie karanych, aby zostali
oficjalnymi swiadkami — podpisy. W Swietle prawa — to ten sam manewr.

W tym AFFIDAVIT, piszemy krétko fakty, i tylko fakty. Tu nie ma miejsca na
opis szkodd, opinie, uczucia zalu, itp. itd. To jest dokument, ktéry ma za
zadanie ustali¢ fakty, nic wiecej. Piszemy co sie stato — okres pracy, brak
naleznosci, terminy, odnotowujemy ile zawiadomieh byto doreczonych i o
braku odpowiedzi, podajemy dowody doreczenia, fakt zaakceptowania FEE
SCHEDULE - odsetek poprzez brak odpowiedzi ze strony szefa. Tyle, nic




wiecej.

Zrodto: Autor niejaki Piotras, Zzroédto nieznane

Wysytamy listem poleconym — dowdd doreczenia i oryginat chowamy.
Zapomniatem powiedziec, ze to MY zatrzymujemy oryginaty pism, wysytamy
kopie, oryginat jest dla administratora — zawsze.

Dajemy szefowi nastepne 10 dni na tzw. rebuttal, czyli ustosunkowanie sie do
KAZDEGO punktu z osobna! Jezeli nie odpowie nic, bgdZz odpowie na
wybrane punkty — jego odpowiedz jest niewazna.

Tym samym szef zgadza sie na to, ze wszystko zawarte w zeznaniu pod
przysiegg AFFIDAVIT jest prawda.

4. Ostatnia rzecz — wysytamy do szefa dowdd, ze przegrat, mozna rzec,
walkowerem — CERTIFICATE OF DEFAULT, czyli pismo, ze proces jest
zakonczony, odsetki ptyng do rozprawy i wyroku i nastepnym krokiem

bedzie proces w publicznym sadzie, przy uzyciu wszystkich

dokumentdéw zebranych do tej pory.

Dlaczego to dziata, w ogole? Proces administracyjny, tzw. ADMINISTRATIVE
REMEDY PROCESS, jest wyczerpaniem wszystkich mozliwych opciji, zeby
zakonczy¢ problem miedzy tymi ludzmi. Jas dat wszelakg szanse szefowi, zeby
naprawit szkody wyrzgdzone Jasiowi, dat mu duzo czasu, zadat wazne
pytania, ustanowit fakty, tu nie ma nic do interpretacji. Sprawa lgduje w
sgdzie, adwokat szefa bedzie miat powazny problem, zeby odkreci¢ wszystko,
to jest dostownie niemozliwe, dlaczego szef nie odpowiadat tyle tygodni?
Dlaczego nie oddat pieniedzy? Dlaczego mimo tylu okazji, nie okazat
najmniejszej ochoty, zeby naprawi¢ szkode Jasia? Zycze powodzenia dla
adwokata szefa, Jas sktada wszystkie papiery do pozwu, i tyle. Kazdy sedzia,
bedzie miat obraz jak na dtoni, tego co sie stato, kto komu wyrzadzit krzywde,
i szef bedzie namalowany w tak negatywnym Swietle, ze nie wréze mu niczego
poza wyrokiem skazujgcym.

A jak sie ten proces ma do systemu i jego tepych stuguséw?

Dlaczego ten proces jest wazny, i dlaczego dziata w spotkaniu ludzie-system?
Dobrze juz wiemy, ze public service jest na naszych ustugach, nie majg
luksusu bycia anonimowymi, sg odpowiedzialni za swoje czyny, do pewnego
stopnia w oficjalnej roli i w 100% w roli prywatnej.

Do czego moze nam sie przyda¢ 6w proces, jezeli doznamy krzywdy ze strony
.przedstawiciela prawa”?

Jak juz wczesniej pisatem, ludzie systemu majg w swojej oficjalnej roli duzo
ochrony, od ubezpieczyciela, az po kumoterstwo ludzi wewnatrz, ktérzy bedg
utrudnia¢ wyprostowanie sprawy.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrodto nieznane

Jezeli 6w proces bedzie przeprowadzony wobec osoby prywatnej (Janina B),
ktora zrobita nam krzywde — system nie bedzie jej za bardzo bronic.
Oczywiscie, sg znajomosci, bedg sobie pomagac, ale tylko do pewnego
momentu — az zrozumiejg, ze sami mogg oberwac po drodze, wtedy rzucg
Janine na pozarcie.

Janina B, kobieta z krwi i kosci zabrata wam dziecko, z domu gdzie nie byto
wyrzgdzanej krzywdy maluchowi, wszystko zostato udowodnione drogg
administracyjng, sg Swiadkowie, jest krzywda, jest zadanie naprawienia



krzywdy, caty proces.

Sadzimy Janine B, kobiete, ktéra nie dos¢, ze rozbita rodzine, skrzywdzita
wielu ludzi po drodze, to jeszcze wykorzystata do tego swojg role publicznego
pracownika, kogos, kto jest optacany z panstwowych pieniedzy. Tu bedzie
jeszcze okazja narobic tej pani problemow w oficjalnej roli, bo jezeli sad
przyzna nam racje i odda dziecko, biorgc pod uwage catg sytuacje, proces
administracyjny, zeznanie pod przysiegq itd. pani Janina B bedzie miata
powazny problem, bo to znaczy, ze jest niezdolna do wykonywania zawodu
sedziego rodzinnego, nie potrafi oceni¢ sytuacji na tyle, zeby wydac¢ wiasciwy
wyrok. Trzeba by byto zajgc sie tg sprawg zaraz po tym, jak odzyskamy
dziecko.

Zdaje sobie sprawe, ze ten koncept moze by¢ dziwny, ale ja miatem okazje to
wyprébowac, nigdy nie doszedtem poza oswiadczenie pod przysiega
(AFFIDAVIT), ktokolwiek byt po drugiej stronie, za poradg prawnika szybko
naprawiat szkode. Nie miatem do czynienia z problemem tak wielkiego
kalibru jak sedzia, mam nadzieje, ze nie bede musiat, nic z tych rzeczy nie jest
przyjemne, i szczerze mowigc, wolatbym is¢ do kina albo poczytac ksigzke
zamiast sie tych rzeczy uczyc. Ale system nie pozwala na ignorancje, tryby
maszyny zmielg kazdego, bataliony przygtupow na rzgdowych posadach,
ktérym wydaje sie, ze sg naszymi wkadcami przescigajg sie w gtupocie za
nasze pienigdze.

Czas ich troche naprostowac...

C.d.n.

Piotras

Na zakonczenie wyjasnienie waznosci tego AFFIDAVIT:

Ten dokument zwany AFFIDAVIT to jest zeznanie pod przysiegg — maksyma
prawna mowi: ,UNREBUTTED AFFIDAVIT IS JUGDMENT IN

COMMERCE” - to jest bardzo wazna maksyma, jakg postuguje sie system. To
znaczy — jezeli druga strona nie odpowiedziata na ten dokument — PUNKT PO

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

PUNKCIE - to bardzo wazne — to jest to koniec sporu, czeka tylko na
rozpoznanie w jurysdykcji publicznej (sad) i nakaz windykacji wszystkiego,
tgcznie z odsetkami.

Przekret wszechczasow czesc XIV

Dzisiaj napisze kilka stow o tym, czym sg sady, czyli caty ten burdel, ktory
skazuje ludzi za ,zbrodnie”, chociaz nikomu nie spadt witos z gtowy, ani nikt
nie ucierpiat finansowo. A jednak, tysigce ludzi idg do pudta, bgdz tracg mase
czasu pracujgc na kary, mandaty, grzywny, kolegia itp.

Zanim wyjasnie czym jest sad — a jest ich kilka rodzajow — w tym pierwsze;j
instancji jestesmy dostownie dymani ustawowo, a gnida w kostiumie, siedzgc
na podwyzszeniu (to tez nie przypadek) wedtug wkasnego widzimisie bawi sie
ludzkim zyciem wedle swojego humoru — musimy wyjasni¢, dlaczego ci ludzie
myslg, ze moga to robi¢, i to zgodnie z ,prawem’.

Otéz, caty system prawny operuje pod tzw. PRESUMPTIONS OF LAW, to



znaczy — zakfadajg, ze maja racje, ze to co robig robig w dobre wierze i jest
miedzy nimi a resztg ludzi jakis magiczny uktad, ktory daje im prawo do
tamania prawa, dostownie. Tu jest magiczne stowo, ktérego chetnie uzywajg
tabuny ludzi, ktorzy nie majg zielonego pojecia co ono znaczy i z czym sie
wigze — OBYWATEL.

Nie wszystko jest poukrywane, wiec zajrzyjmy do Wikipedii, co na ten temat
powie:

Obywatel — cztonek spoteczenstwa danego panstwa, majacy okreslone
uprawnienia i obowigzki zastrzezone przez prawo i konstytucje.

Przyjrzyjmy sie doktadnie, co moéwi ta definicja, i mimo ze jest ich wiecej, nie
trzeba specjalnie szuka¢ zeby cos z tego wywnioskowac.

1. ,cztonek spoteczenstwa danego panstwa” — po pierwsze — wszystkie
miedzynarodowe prawa mowig jasno — cztonkostwo wszelakiej masci

jest DOBROWOLNE, tu niestety zadnego wyboru nikt wam nie daje.
ldziecie tadnie wypefni¢ akt urodzenia i dostajecie ,karte cztonkostwa”,

czy wam sie podoba czy nie.

2. ,danego panstwa” — juz pisaliSmy wiele razy i bede powtarzat az do
znudzenia — dzisiaj panstwo to nie kawatek ziemi naszych przodkow —

TO KORPORACJA, oficjalnie zarejestrowana, majgca swoich wtascicieli,

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

beneficiaries, ludzi, ktdrzy czerpig z tego kase, zupetnie tak, jak sklep

pani Joli z ogorkami.

3. ,majacy okreslone uprawnienia” — bardzo wazne zdanie — uprawnienia

sg okreslone, to nie sg jednakowe prawa, jakie mamy wszyscy — to nic
innego jak korporacyjne przywileje — prosze to zapamietac, bo do tego

bede nawigzywat poznie;j.

4. ,zastrzezone przez prawo i konstytucje” — jakie prawo? Prawa ludzkie?
Naturalne? Na pewno nie -prawo wewnatrzkorporacyjne — czyli tzw.

ustawy. A konstytucja to papier, ktory odnosi sie WYLACZNIE do

public servants, nie do ludzi o prywatnym statusie.

Wiec prosze bardzo — kazdy dumny obywatelu, ktory chetnie nosi ten tytut:
Jeste$ czionkiem (przymusowym) prywatnej korporacji o nazwie RP, twoje
cztonkostwo otrzymates poprzez szwindel i klamstwa, twoje prawa naturalne
oddates dobrowolnie, a w zamian zgodzites sie by¢ tzw. pomiotem —
przepraszam — podmiotem korporacyjnych szmattawcédw, zwanych ustawami,
jednej gtupszej od drugiej. Masz wytgcznie przywileje, ktére zarzgd RP moze
ci odebra¢ w kazdej chwili, potrzebujesz pozwolenia juz niemal na wszystko
poza puszczaniem bgkow, a jak podpadniesz — w jednym ze swoich
wewnetrznych trybunatéw — zrobig z ciebie szmate do wycierania ich
brudnych gir. To jest rozszyfrowana definicja obywatela, kogos, kto
dobrowolnie oddaje swoje zycie korporacji, w zamian za nieistniejgce
benefity, tzw. unilateral contract, czyli umowa, gdzie tylko jeden jest
beneficjentem — korporacja RP, a drugi jest dymany az mu oczy wytazg — Ty.
A dlaczego to jest wazne w temacie sgdow — bo kazdy, kto pojawia sie w
jednym z tych wewnetrznych, korporacyjnych trybunatéw jest traktowany
jako PRACOWNIK tejze korporacji. Nie cztowiek, nie kobieta, nie mezczyzna,
tylko pracownik korporacji RP, ktory cieszyC sie moze wytgcznie przywilejami




swoich panow — kierownictwa RP. Jak juz wiadomo, owa firma ma swoje
wewnetrzne prawa (ustawy) i nie muszg one by¢ nawet sprawiedliwe, logiczne
czy po prostu normalne. Wszystko co sie dzieje wewnagtrz RP jest jej
wiasnoscig... twdj czas i zycie rowniez (tylko z zatozenia).

Wiec twoj czas gdzie tyrasz — jest firmowy — bulisz podatki wszelakiej masci,
twoj samochdd, dom, wszystko zostato oddane nie tyle w posiadanie firmie,
ale benefit z posiadania nalezy sie firmie. Ciezko to poja¢ na poczatku,
wyobrazmy sobie, ze mam samochdd, i pozwalam Jasiowi uzywac go przez
miesigc, w zamian za 100 zt. Samochdd jest dalej m¢j, tzw. EQUITY jest moje,
jednak Jas moze przez caty miesigc czerpac z tego auta korzysci, jakie mu sie
podoba (jezeli wczesniej nie natozytem warunkow uzytkowania). Czy moge
zawotac zeby Jas mi oddat auto po 2 tygodniach, bo ja jestem jego

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

wiascicielem? Nie, mamy umowe, i bedzie trwata tak dtugo az sie rozwigze,
albo Jas zrobi mi kuku na drodze sgdowe;.

My pojawiajac sie w sadzie, z mety, mamy status pracownika RP, nikt nas o
nic nie pyta, wrecz zapytani o status — dumnie méwimy, ze jesteSmy
obywatelami RP! Co wiecej, ile razy przytaczamy konstytucje na swojg
obrone...

Presumption of law jest takie, ze dobrowolnie zostali§my pracownikami RP,
zgodziliSmy sie przestrzega¢ wszystkich firmowych zasad (ustawy), ze
dobrowolnie pojawiamy sie w trybunatach firmowych zwanych sgdami, ze
dajemy dobrowolnie moc decydowania o naszym zyciu komus, kto petni
funkcje managementu firmowego.

Pojawiajgc sie w sgdzie nikt nie neguje tych zatozen, doktada do tego, ze jest
obywatelem i ma na swojg obrone konstytucje...

Wiadomo juz, Zze sad to jest wewnetrzny trybunat, gdzie my jestesmy
traktowani jako pracownik RP, a przedmiotem catej sprawy nie jest

prawdziwa zbrodnia. Zeby nastgpita zbrodnia, musi byé osoba (czy Cziowiek?)
poszkodowana, musi byc¢ ktos, komu stata sie krzywda, cielesna, bgdz materialna.
W sadzie, gdzie mamy kary za ustawy — taka poszkodowana osoba nie istnieje.
| nie musi, tak naprawde. Czy pracujgc dla Coca Coli trzeba mie¢ osobe
poszkodowang, zeby zosta¢ ukaranym? Oczywiscie, ze nie. Spézniony do
pracy, nie taki uniform, za dtugo na przerwie, itp. itd. Nikomu nie stata sie
krzywda przy tego typu naruszeniach, ale mimo tego, szef ma petne prawo nas
ukara¢, wzywa nas na dywanik (sgd) i po prostu zabiera sie do rzeczy.

Tu, w Coca Coli, nikt zupetnie nie rozwija tematu czy jestes pracownikiem czy
tez nie, to jest z gory zatozone, zupetnie jak w sadzie, gdzie z gory jest
zatozone, ze jestesSmy nie tylko pracownikami RP, ale i co bardzo wazne:
ZAWSZE jestesmy na stuzbie.

Moge dostac reprymende, kare, bgdz nawet straci¢ robote, mimo, ze za moje
spoznienie z przerwy nikomu nie stata sie krzywda; ztamatem zasady firmy i
tylko to ich interesuje.

Co by sie stato, gdybym poszedt odwiedzi¢ kolege w pracy (zaktadajgc, ze to
mozliwe)? Szef widzgc mnie bez uniformu w czapce z daszkiem zaczyna sie
drze¢ na mnie i straszy¢, ze wylece z roboty. Bedzie sie dart do momentu kiedy
nie ustyszy ode mnie — JA TU NIE PRACUJE. Nagle caty jego argument




znika, dostownie, nie ma zadnej wtadzy nade mng, w dupie mam jego zasady,
uniformy, godziny przerw i inne ustawy firmy Coca Cola, jedyne, o co moze

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

mnie poprosic, to zebym opuscit miejsce pracy, bo ja tu nie mam co szukac —
tyle.

Tak samo jest w sadzie, gdzie jesteSmy wzywani, niczym parobek firmowy.
Kawatek papieru twierdzi, ze mamy zostawi¢ nasze zycie i lecie¢ na dywan do
zarzadu, bo ktos powiedziat, ze tak ma byc.

Tam dostajemy kare, za to, ze bedac na stuzbie dla RP (zatozenie) (chore
domniemanie/urojenie!) nie wywigzaliSmy sie ze swoich obowigzkéw (przestrzegania
ustaw) i czeka nas kara.

A kto kiedykolwiek zapytat grzecznie tych przebierancow w togach — jaki my
mamy wspolny biznes? (Gdzie jest orginaf umowy?) Dlaczego wydaje sie wam, ze
mozecie mnie tu Sciggng¢ wbrew mojej woli i zmusza¢ mnie do przestrzegania
korporacyjnych regut, zwanych ustawami? ( | cata masa innych pytan, na ktére nie
majg odpowiedzi. O tym, co méwic¢ napiszemy pozniej).

Caty sekret polega na tym, ze ludzie nie majg pojecia co sie dzieje, kim s3 i
dlaczego inny cztowiek rosci sobie prawo do tego, zeby zabra¢ komus czas,
prace, a nawet wolno$¢, mimo, ze ten nie zrobit nikomu krzywdy, nie ma
nikogo zywego, kto potwierdzitby, ze ztamalismy kontrakt, bgdz zrobilismy
komus krzywde.

Poprzez nasze akcje, formularze wypetniane na zawotanie, dokumenty ktére
ktos powiedziat, ze ,musimy” mie¢, kontrakty bezterminowe, gdzie tylko

jedna strona otrzymuje benefit, oddaliSmy naszg wolnos¢ korporacji RP. W
oczach systemu nie jesteSmy Ludzmi, jesteSmy ,podmiotami” — to jest bardzo
wazne, zeby zrozumie¢, jak zredukowany jest nasz status, z cztowieka, do
podmiotu.

To, co sie dzieje w catym procesie moze kiedys opiszemy jak bedg chetni
poczytaé, kazda ,zbrodnia” posiada swojg wartos¢ monetarng i nie mam na
mysli tylko tego, ze to my ,ptacimy” jakgs kare, nasz trust account / akt
urodzenia sg dojone odpowiednio tyle, ile system sobie zazyczy. Nikogo nie
dziwi fakt, ze np. w Ameryce jest tyle wiezien i tylu ludzi w nich siedzi, co
najmniej potowa za tamanie ustaw? Ci ludzie nie pracujg, nie doktadajg sie do
produkcji niczego, sg w pudle, jedzg, pija, Spia, | kosztuje to majgtek — a zaden
nie dostaje rachunku za ten hotel wychodzgc??? Ot6z, jego majgtek, w postaci
wiasnosci czesci zasobow ziemi USA jest dojony podczas jego pierdzenia w
pudle.

Cala szopka z imieniem: osoba prawna to tylko cze$¢ tego oszustwa, sedno
sprawy polega na tym, ze poprzez swoje akcje, dokumenty, poprzez swojg
niewiedze (czyli nieskutecznie!) zostaliSmy pracownikami RP. To jest z gory
zatozone, nikt o to nie
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pyta, po prostu wszystko rozgrywa sie z pominieciem tego najwazniejszego
elementu.

Piotras

Przekret wszechczasow czes¢ XV



Sady c.d.

Jak juz wyjasnitem, sady (poza wyjgtkami — sady tzw. equity, gdzie jest osoba
poszkodowana), to nic innego jak wewnetrzne, korporacyjne trybunaty, gdzie
pajac w todze moze dostownie zrobi¢ co mu sie zywnie podoba z nami, i do
tego — nie ponosi zadnej odpowiedzialnosci (tak mu sie tylko wydaje).
~oprawy” w takim sgdzie, to farsa, debilizm do takiej potegi, ze czasem ciezko
uwierzyc, jakim cudem ludzkos$¢ zapedzita sie w takie szambo. Czy wiecie, ze
tylko w 2014 korporacja USA wprowadzita az 3659 nowych ustaw? Tylko w
jednym roku, to jest ponad 10 ustaw dziennie, zaktadajac, ze te darmozjady
pracujg tylko kilka godzin dziennie (i tu jestem bardzo optymistyczny) — to
mamy nowg ustawe co kwadrans. Kiedys$ czytatem, ze za czasow Blaira —
nowa ustawa byta tworzona co p6t godziny... rozumiecie teraz po co sg sady?
3659 ustaw w jednym roku... potrzeba wielu sgdéw, zeby ,karac¢”
pracownikéw, bo jak to mowi law society — ignorancja nie jest wymowka. Kto
z was zna chociaz jedng ustawe? Potowa uchwalana jest w nocy, przed
Swietami, a te najbardziej ciekawe, majg pot tekstu wyjete ze Srodka — a my
potem idziemy jak barany do sgdu i robimy to, co nam to cate kretynstwo
nakazuje.

Jesli sg obce cywilizacje to patrzg na nas z prawdziwym politowaniem...

Nie zapominajmy jeszcze o naszych przyjaciotach w niebieskich mundurach —
ci koledzy upewniajg sie, ze system ma staty doptyw pieniedzy, zeby nie tylko
prosperowac, ale i rozrastac sie w szalonym tempie. Koledzy rodacy w
zielonych mundurach, ci sg wykorzystywani do prac wiekszego kalibru, np. do
,demokratyzowania” opornych panstw, jak Irak, Libia itp... wiecie, zeby w
nich w koncu zapanowat pok¢j i demokracja na nasz styl, czego mamy dowdd
dzisiaj w wydarzeniach na swiecie.

Wracamy do sadow, sam fakt, ze pojawiamy sie tam na wezwanie
(pamietamy, ze chodzi wytgcznie o wykroczenia ustawowe — jezeli zrobiliSmy
komus krzywde lepiej pojawi¢ sie na wezwanie), utwierdza system w
przekonaniu, ze jesteSmy ich podmiotem. Jak inaczej wyttumaczyc¢ zjawisko,
gdzie jeden cztowiek, z krwi i kosci, taki sam jak ja, wysyta mi kawatek
papieru i rozkazuje mi sie pojawi¢ u niego na dywanie o okreslonej godzinie i
dniu? Jezeli ja wysle tobie taki papier, ze masz jutro o 9 by¢ u mnie w piwnicy,

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

to co zrobisz? Wysmiejesz mnie i powiesz ,nie jestes moim szefem, idz do
diabta” prawda? Wystarczy, ze jest jakas pieczatka, jakies logo sgdu, jakis
pajac ma przed nazwiskiem ,sedzia” i nagle wszystko sie zmienia. To jest
fenomen tego systemu, papierowy tygrys i setki lat prania bani. Nie trzeba
kajdanow, wystarczy kawatek papieru!

Wiec przychodzimy na wezwanie, jako grzeczny pracownik RP, ktory Smiat
by¢ niepostuszny i ztamat jedng z miliondw korporacyjnych zasad, dajemy
grzecznie dowdd osobisty — zeby jeszcze ich upewnié, ze jesteSmy tam wiasnie
w tej funkciji i idziemy na strzyzenie, nic wiecej, nie ma mowy o logice, nie ma
mowy o tym, ze nie wiedziatem, ze ustawa jest gtupia, ze robi mi krzywde.
Dochodzi do takich paranoi, ze rzad rosci sobie prawo do stonca (Hiszpania) i
musisz ptaci¢ podatek od baterii stonecznych, do wody deszczowej (USA,



gdzie nie wolno gromadzi¢ wody z deszczu) i tak dalej, do ziemi (USA), policja
rozkazuje zniszczy¢ ogrod przed ,prywatng” posesjg, bo nie wolno hodowac
marchewki, i tak dalej.

Jezeli ludzie nie widzg, ze to wszystko to gra, to brak im 5 klepki, a moze
nawet wszystkich na raz.

Pragne zwroci¢ uwage po raz kolejny na przyczyne tego zjawiska: jak to
mozliwe, ze z jednej strony styszymy, ze wszyscy LUDZIE sg sobie réwni, a z
drugiej strony zyjemy w takim wiezieniu, ze nam sie w gtowie nie miesci?
Oddalismy dobrowolnie naszg wolnos¢, na zawofanie, bez przymusu, a nasze
lenistwo i ignorancja to bron numer jeden tych, ktérym sie wydaje, ze majg
wszystko juz zatatwione, ze durna masa telewizyjnych zombie juz nic nie
zrobi.

Jezeli bedg chetni poczyta¢, omoéwimy troche procedury sgdowe, co sie
doktadnie dzieje w czasie ,rozprawy”, kim sg ludzie tam obecni, jakg role
petnig i drugg strone medalu — metafizyczng strone tego catego szamba, bo
nie chodzi tylko o pienigdze. Pamietajmy, ze architekci tego systemu moga
produkowac tyle pieniedzy, ile im sie tylko zamarzy.

Wiem, ze to tylko bardzo ogdlny obraz catego zjawiska, i tylko mata jego czesc,
bo nie opisuje tzw. equitable claim, czyli sgdéw gdzie jest prawdziwa zbrodnia
— ktos komus zrobit krzywde, nie zaptacit, ztamat kontrakt itd. Mysle, ze to nie
jest az takie trudne do pojecia, ze jesli wyrzadzisz drugiej osobie krzywde,
muszg by¢ tego konsekwencje, dlatego chciatem skupic sie na ustawach, na tej
catej farsie i pseudo sprawiedliwosci, gdzie beneficjentem jest tylko i
wytgcznie system, korporacja RP, a cate stado (my) jest golone do gotej skory,
a na koniec jeszcze im tadnie dziekujemy.

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzroédto nieznane

Na koniec tego krotkiego artykutu, podam kilka ciekawostek, ktore mogg
rzucic troche swiatta na ,sad”. Jezyk angielski jest bardzo magicznym
jezykiem, dlatego miedzy innymi zostat wybrany na jezyk nowego swiata.
1. Ustawa, to tzw. ACT, (miedzy innymi, jest wiele definicji), to act —
znaczy dostownie udawa¢, graé, wcielaé sie w role. Cztowiek w todze gra
swojg role, udaje kogos, jego rola w tym teatrze to ,sedzia”. (Jako Cztowiek nie masz
Z nim umowy o wspoéipracy!)

2. Ustawa to rowniez tzw. BILL, bill to nic innego jak RACHUNEK, tak,
rachunek do zaptacenia. Jak myslicie, na jakiej podstawie rzagd RP
pozycza pienigdze od prywatnego banku centralnego, mimo, ze mogtby
drukowacé pienigdze sam i nie by¢ obcigzony odsetkami? Powstaje
ustawa, tym razem o zwiekszeniu podatku od nieruchomosci, madre
gtowy w firmie kalkuluja, ile kasy wptynie po uptywie roku z tego tytutu,

i majgc te dane — pozyczajg owg kwote od prywatnego banku.

3. Sad to tzw. COURT, czyli miejsce, gdzie odbywa sie gra, zupetnie jak w
tenisa, pitka bedzie odbijana z jednej strony na drugg, az komus sie
powinie noga i bedzie buli¢.

4. Dlaczego ludzie w sgdzie siedzg w tzw. boksach (box — pudetko)? Jest
zasada tzw. four corners czyli 4 katow / Scian. Wszystko co jest
zamkniete w takim pudelku (3d albo na papierze) istnieje tylko wtedy,
kiedy system wyrazi zgode. Dlaczego podczas rozpraw niektore rzeczy
nie znajdujg swojej drogi do tzw. PUBLIC RECORD? Czyli transkrypt




moze zawierac tylko to, czego zapragnie system, a co niewygodne

zostanie pominiete. To sie dzieje notorycznie.

5. Kim jest adwokat — ATTORNEY? Czy kto$ poszukat kiedys definicji tego
stowa? To TURN, znaczy zmienia€ kierunek, obraca¢, ATTORNEY AT

LAW znaczy ktos, kto bedzie obracac¢, zmienia¢ kierunek prawa, tak

zebysmy na koniec dostali w tytek tyle, ile sobie zazyczy jego kolega

grajacy role sedziego.

Jest tego mnostwo, niestety trzeba troche pokopac, zeby to znalez¢, a na
polskich stronach nie ma mowy, ze cos podobnego bedzie. Pracownicy RP sg
bardzo dobrze kontrolowani, majg tyrac, jesc byle co, ogladac tv i spac, a jutro
— powtorka.

Dla chcgcych zrozumie€ o co chodzi z jezykiem angielskim wyktad Santosa
Bonacci

Przekret wszechczasow, czes¢ XVI

Pare stéw o lichwie

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

To jest temat, ktdrego wcigz sie ucze, nie tak wytrwale jak kiedys to robitem,
ale chetnie podziele sie tym co juz wiem, choé zdaje sobie sprawe, ze to tylko
kropla w morzu. Ale warto to wiedziec.

Nie bedzie tatwo wyttumaczy¢, jakim cudem ten caty syf zwany ekonomig w
ogodle dziata. Fenomen tego jest tak prosty, ze 99% ludzi nie jest w stanie
zrozumiec, jak to jest mozliwe, wiec odrzucajg to niemal z mety. W zamian za
to, stuchajg madrych ekonomistow, wykresow, stop procentowych, itp. itd.
Wiekszos¢ ludzi zatracita mozliwos¢ zadawania logicznych pytan, takich,
ktore mogg przyniesc¢ zrozumienie tematu.

Zanim podziele sie tym, czego juz sie zdgzytem dowiedzie¢, chciatbym zadaé
kilka pytan, na logike, bez potrzeby gtebokiej analizy systemu finansowego,
takie pytania, na ktore kazdy mogtby odpowiedzieé, albo przynajmniej
zastanowic sie na chtopski rozum.

To jest fakt, ze system upewnit sie, ze nie wiem NIC o pienigdzach. Nie wiemy
skad sie biorg, jaki jest mechanizm ich powstawania, funkcjonowania itd.

Na pytanie skad sie biorg pienigdze — zapewniam was, 99% ludzi zapytanych
na ulicy nie bedzie miata zielonego pojecia i bedzie tyle teorii, ile ludzi
zapytanych. Co niektérzy bedg mowi¢ o banku centralnym, cyfrowej walucie
itd., ale obawiam sie, ze konkretnej odpowiedzi nie otrzymacie.

Wszyscy styszymy, ze Swiat ma dtugi, nie tylko jeden kraj, nie jedna firma RP,
dostownie wszyscy majg ogromne dtugi, dtug publiczny rosnie tak i tak, i
wszyscy sg w czarnej dupie. Pytanie:

1. Jezeli wszyscy majg dtugi — to komu sg winni? Jezeli niemal cata

planeta jest w dlugach — to komu? Kto pozyczyt ziemianom tyle kasy?

Ludzie z Marsa? A jezeli sg sobie nawzajem dtuzni, dlaczego nie

zredukujg sobie nawzajem dtugow? Komu jesteSmy winni tyle, ze

wszyscy siedzimy w czarnej dupie?

2. Jezeli jest na tej planecie kto$, kto ma magiczny guzik do produkciji
pieniedzy, to czy ta cata kasa naprawde jest cos warta, tyle zebySmy my
musieli pracowac¢ od switu do nocy, za co$ komu zajeto to kilka sekund,



klikng¢ w klawiature albo guzik drukarki???

3. Skoro wszyscy jesteSmy w dtugach, jakim cudem jest coraz wiecej firm
pozyczkowych, bankow, lichwy wszelakiej masci? Skoro ludzie nie
sptacajg ,dtugow”, tych pieniedzy powinno by¢ coraz mniej do
pozyczania, a nie wiecej prawda? Skoro Jas nie oddal mi 20 000, to ja
mam w swojej kasie o 2 dychy mniej i nie moge juz tych pieniedzy
nikomu pozyczy¢ prawda? Wiec nie bytoby dziwne, gdybym nagle

ogtosit ze pozyczam nie tylko 20 000 ale 50 0007???

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

4. Skoro prawo bankowe zabrania pozyczania pieniedzy depozytorow, do
tego bardzo duza czesc ludzi nie sptaca ,pozyczek” jakim cudem

powstaje coraz wiecej lichwy? Nie, nie drukujg sobie na kolanie kasy, o

tym pdzniej.

5. Kiedy bank ,pozyczyt” Jasiowi pot miliona $ na dom, Jas nie sptacat,

bank zabrat dom i sprzedat na aukcji za 300 000, to jest 200 000 $ w

plecy? Prosze pomnozy¢ taki scenariusz razy kilka tysiecy miesiecznie w
catych USA i policzy¢, ile kasy ,stracit’ bank, wiec jakim cudem rosnie w

site do takiego stopnia ze niedtugo bedg mieli ztote kible? (Detroit —

mozna kupi¢ dom za kilka tys., dom za kt6ry bank kiedys$

,zakredytowat” komus np. pot miliona $)

Takich pytan sg setki, nikt nie zastanawia sie dlaczego tak to wszystko
wyglada, ze moze to, co styszymy na lekcjach ekonomii to nie do konca jest
prawda. Ludzie, tegie gtowy, ktérzy majg kilka liter przed nazwiskiem wiedzg
cate gobwno o tym, czego uczg. Zapewniam was, ze pét godziny przelewania
takich informaciji do ich wyedukowanej, kwadratowej gtowy spowoduje
zawieche systemu myslowego — wiem, bo sam bytem tego swiadkiem. Wiec
nie ma sie co dziwi¢ ze Jas ma zero pojecia, kto i jak go dyma, mnie tylko
dziwi fakt, ze ludzie nie chcg wiedzie¢, to jest przerazajgce. Wolg pracowaé w
pocie czota na wyimaginowane pozyczki, ktore nie istniejg, nie istniaty i
istnie¢ nie beda.

Nie mamy prostych odpowiedzi na te pytania obawiam sie, nasze zrozumienie
mechanizmu pieniedzy jest niemal zerowe, zupetnie tak, jak w medycynie,
polityce, szkolnictwie — wszedzie niemal oddajemy sprawe w rece
,profesjonalistéw”, czy to w biatym kitlu, mundurze czy drogim garniturze.
Nie ma w nas juz ani krzty ochoty, zeby sie dowiedzie¢ samemu. System
,edukacji” i telewizja zrobity swoje.

Zanim wyjasnie mechanizm powstawania tzw. ,kredytdw” napisze kilka stow
o historii biznesu, tzw. commerce i 0 powstaniu bardzo waznego prawa
finansowego jakim jest BILLS OF EXCHANGE ACT z roku 1882, ktéry do
dnia dzisiejszego stanowi filar powstawania kredytow.

To co powiedziatem wczesniej — banki nie mogg pozyczac pieniedzy
depozytorow. To jest ustanowione prawnie, ale nawet na logike: nie trzeba
byC geniuszem, zeby to zrozumiec. lle kosztuje mieszkanie w Warszawie? 300
000zI? 500 000 zt? Wezmy p6t miliona.

lle ma statystyczny Jas w banku? 5 tysiecy? 20 tysiecy? Teraz prosze
pomyslec, ile takich Jasiow musiatoby wptaci¢ swoje cate oszczednosci na
sfinansowanie jednego tylko mieszkania. Dla poréwnania, tu w UK bank



LLoyds chyba chwali sie w reklamie tv ze udzielajg kredytu mieszkaniowego w
kraju — co 15 minut... rozumiecie? Jas ma tylko pare tysiecy w banku, a co 15

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

minut bank przyznaje ,kredyt” na mieszkanie warte setki tysiecy... Na wiele,
wiele lat...

To po pierwsze, po drugie, jezeli bank pozyczatby pienigdze depozytorow, co
by sie stato, gdyby wielu Jasiow zechciato wybra¢ swoje oszczednosci? Nawet
jak im bedg kazac czekac¢ dzien czy dwa, ,kredyt” na mieszkanie potrzebuje
wielu lat, zeby sie ,sptaci¢”. Nie ma w tym nic dziwnego?

Wezmy pod uwage to, co mowitem wczesniej — wielu ludzi podupada i
przestaje sptacac ,kredyty”. Skad bank wezmie wtedy pienigdze, zeby
pooddawac takim Jasiom, skoro wielu ludzi nie sptacito ,pozyczek™?

To nie sg ciezkie pytania, nie potrzeba mie¢ magistra ekonomii, zeby takie
rzeczy przemyslec, a co wiecej — im wyzej wyksztatcony ekonomista, tym
trudniej mu pouktadac sobie to w bani.

Skoro bank nie pozycza zadnych pieniedzy, to skad sie biorg fundusze na
dom, mieszkanie, samochdd? Przeciez Jas, korzystajgc z tychze mechanizmow
moze jutro kupi¢ mercedesa. Ten samochdd istnieje, fizycznie, kto$ dostat
pienigdze na konto i dat Jasiowi kluczyki.

Zanim wyjasnie, napisze stowko o historii biznesu, kiedy jeszcze wiekszosc¢
wartosciowych rzeczy, jak ztoto itp., byta przewozona na statkach, ktére
tonety i byty napadane przez piratow.

Ludzie biznesu éwczesnych czasdéw zaczeli sie drapa¢ w gtowe. Coraz wiecej
tracili majatku na rzecz zatonietych statkow, napadow, piratdow. Postanowili
wprowadzi¢ system, gdzie sam produkt, jak ztoto, nie bedzie musiat by¢
transportowany. Nie musiato opuszczac sejfu wtasciciela, wystarczyto, ze ten
wystat kuriera z dokumentem, na ktérym byto napisane, ze nastepuje transfer
majatku. Taki dostownie paragon, ktory drugi cztowiek — ten ktory to

otrzymat mogt spieniezyé bgdz wymieni¢ na inny towar. Tak narodzit sie
BILLS OF EXCHANGE ACT, ktéry dziata do dnia dzisiejszego. To w
telegraficznym skrocie, ale bedzie potrzebne do zrozumienia pieniedzy.
Pamietacie, jak pisatem o tym, ze my — my wszyscy — jesteSmy wspolnie
witascicielami ziemi Polskiej i wszystkiego co na niej i w niej sie znajduje? To
ma ogromng wartos¢ monetarng, ogromna, i nie nalezy do rzagdu — nalezy do
ludzi. My jedynie daliSmy swojg cze$¢ w zarzad RP, po to, zeby zarzgdzali tym
w madry sposob i na naszg korzys¢ (wiem, ze jest doktadnie odwrotnie).
Wiec skoro bank nie ma prawa pozyczac pieniedzy depozytordw, nie drukuje
sam, ile mu sie podoba, to skad sg fundusze na dom dla Jasia? Bills of
exchange act sie ktania i majatek Jasia — czes$¢ zasobow Polskiej ziemi.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Dzisiaj Jas idzie do banku pogadac o ,pozyczce” na swoje wymarzone M.
Bankier zbiera dane Jasia, zeby upewnic sig, ze ten nie wisi juz nikomu nic, ze
nikt nie przeszkodzi owemu bankowi kroi¢ Jasia przez najblizsze 25 lat...

Jas dowiaduje sie, ze jest OK, i zaczyna wypetniac papiery, podpisuje umowe
o kredyt i wraca do domu. Bedzie teraz czekaé, az bankier zadzwoni, ze mogg
sfinalizowa¢ umowe i Jas dostanie siano na mieszkanie.

Po roku 2008 jeden z czotowych bankieréw UK powiedziat takie stowa:



,Powodem tego kryzysu byt nieodpowiedzialny dostep do prywatnego
kredytu”, ale ta bardzo wazna wypowiedz nie miata Zzadnego oddzwieku, bo
ludzie nie zrozumieli co ten pan powiedziat.

Dostep do prywatnego kredytu? Jas podpisat umowe o kredyt... bank nie
pozycza pieniedzy depozytorow... Bills of exchange act... akt urodzenia...
majatek ziemi Polskiej... zaczyna to wszystko mie¢ sens?

Nie znam do konca kulisow bankowych, nie interesuje mnie zresztg juz na
tym stopniu, co sie dzieje z czekiem, gdzie leci, kto podbija itd. Interesuje
mnie fakt, ze sg fundusze i to sg moje fundusze — nikomu nie jestem winien
ani grosza.

Jas podpisuje umowe o ,kredyt”. Bankier wypetnia swojg czesc¢ (bardzo
wazne, zeby byto wszystko na tym, czego wymaga bills of exchange act),
zanosi gdzie trzeba, umowa zostaje podbita — zupetnie jak czek
(endorsement) i zostaje otwarte nowiutkie konto, specjalnie dla Jasia. Na to
konto zostaje wptacony ten nowy czek — nasza umowa o ,kredyt”. Ciekawe
prawda? Zanim Jas nie podpisat umowy, fundusze nie istniatly w ogédle, za
podpisem Jasia na kawatku papieru — nagle pojawity sie pienigdze na
ukochane M dla Jasia.

Prosze wytezy¢ gtowe teraz:

Jezeli Jas byt twércg (to jego podpis dat zycie funduszom) tejze kwoty,
poprzez mechanizm bankowy — to do kogo nalezg te pienigdze? Czy nalezg
one do banku (ktéry de facto nie miat ich zanim Ja$ nie podpisat umowy), czy
nalezg do samego Jasia, ktéry dostownie dat im zycie w momencie podpisania
owego dokumentu?

To nie wszystko, pamietacie jak pisatem, ze réwnie wazne jest to, co jest
powiedziane, jak i to KTO to powiedziat? | ze petnimy wiele funkcji, rél w
naszym zyciu, nosimy wiele czapek na gtowie i biznesie, ktory dzieje sie
niemal caty czas w naszym zyciu?

Piotras

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzroédto nieznane
Przekret wszechczasow czes¢ XVII
Lichwa c.d.

O co chodzi z tymi rolami i ,czapkami” jakie nosimy na co dzien, i co to ma
wspolnego z pieniedzmi i bankami?

Otoéz, kiedy pojawiamy sie w banku — z jakiegokolwiek powodu i jesteSmy
jedng ze stron transakcji finansowej, to wtasnie ta rola, w jakiej wystepujemy
niesie ze sobg okreslone uprawnienia i obowigzki — i to sie tyczy obu stron.
Kiedy wptacamy pienigdze na konto jesteSmy w roli depozytora, kogos, kto
przynosi swoj majgtek do tej instytucji i mamy prawo do naszej wtasnosci,
jakg sg wiasnie te pienigdze. Mamy prawo je wybraé, zgodzi¢ sie na odsetki na
koncie itd. Bank ma obowigzek ochrony tych funduszy i wyptaty na zgdanie.
Tak jest tylko w teorii, bo w praktyce bywa zupetnie inaczej. Bank moze
zamkna¢ swoje wrota i ola¢ depozytoréw (Grecja) albo nawet ukras¢
depozytorom pienigdze z konta (Cypr), wiec w praktyce bywa inaczej.

Jakg czapke nosimy, gdy przychodzimy po kredyt na mieszkanie? Jak juz
wspominatem wczesniej — zalezy kiedy. W momencie kreowania pieniedzy




poprzez monetaryzacje (nie wiem czy to dobre ttumaczenie, moze raczej
spieniezenie, ale po Polsku to brzmi niedorzecznie — ang. monetising ) naszej
umowy, czyli zamienienia umowy na czek, mamy czapke kreatora pieniedzy —
nasz prywatny kredyt jest zrodtem tych pieniedzy.

Kiedy finalizujemy umowe, podpisujemy wszystkie papiery pozniej, mamy na
gtowie czapke kredytobiorcy, kogos, kto dostownie pozycza pienigdze na
mieszkanie. Nie ma tu zadnego znaczenia fakt, ze to jedna i ta sama osoba, o
tym nikt wam nie powie. Nawet gdyby, to wystepujac w innej roli mamy
przeciez inne prawa i obowigzki. | tu jest caty myk, cos czego nikt nas nie
nauczyt we wspaniatym systemie de-edukacji panstwowej, i nie przez
przypadek zreszts.

Wiec jezeli po tych wszystkich zabiegach Jas ma mieszkanie, ma tez kredyt, co
sie wiec stato z tym Jasiem, ktéry stworzyt owe pienigdze, wystepujgc w roli
kreatora, tego ktéry wtasnym podpisem stworzyt cate fundusze na swoje
wymarzone M?

Odpowiedz jest bardzo krétka, i banalnie prosta — zniknat i nigdy sie juz nie
pojawit. Zupetnie tak, jak CEO Coca Coli, nie przyjdzie do pracy, juz nigdy, bo
mu sie odwidziato. Czy zniknat z planety? Nie. Czy zyje i ma sie $wietnie —
pewnie tak, po prostu zrezygnowat ze swojej roli, od dzisiaj nie obchodzi go co
sie dzieje w firmie, ta rola jest dla niego skonczona.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

To wtasnie sie stato z naszym Jasiem i jego rolg kredytotworcy — stworzyt
fundusze, powierzyt je bankowi i zniknat z wizji — juz sie wiecej nie pojawit,
ani razu. Te fundusze, podejrzewam, sg traktowane jako darowizna, nic
innego nie przychodzi mi do gtowy, jak zaksiegowac taki asset zeby nie nalezat
do Jasia.

Po ,kredyt” Jas przychodzi w roli potrzebujgcego, mimo ze to on sam jest
kreatorem tychze funduszy — dzisiaj, przy podpisywaniu ,pozyczki” ani on,
ani pani z banku o tym nie méwig, oboje nie majg o tym pojecia tak
naprawde. Jas ,pozycza” pét miliona i od jutra zaktada chomagto na swojg
gtowe i tak mu zostanie przez nastepne 25 lat...

Tu sie konczy rola Jasia, zostat jednym z milionow ludzi, ktérzy sami
sfinansowali swoje domy, a tyrajg tylko po to, zeby system miat luksus, a
bankierzy karmany wypchane pieniedzmi. Nikogo nie dziwi fakt, ze jak
walneto w 2008 i multum bankéw ogtosito padake — to szefowie tych
ztodziejskich instytucji odchodzgc pobrali multimilionowe odprawy? Skad?
Jezeli bank jest na krawedzi niewyptacalnosci — skad miliony dla bosséw?
Ten caty krach bankowy to sfingowana rezyserka, nic wiecej, bo skoro zaden
bank nie stracit ani dolara ,pozyczajgc” dostownie nic — to jakie mogg miec
straty? Zadne — wtasnie takie. A Ze wypchali system tzw. SPV i deratywami
powstatymi na podstawie nie istniejgcych ,pozyczek” to juz ich problem, ale
za to beknat szary Jas i miliony innych.

Do rzeczy, po co nam to wszystko wiedzie¢ tak naprawde? Ano po to, zeby
maoc odebrac swoje pienigdze. Nie bede udzielat doktadnych instrukcji jak to
zrobic, jest juz tyle materiatu, ze kto zechce, rozkmini to sam. | dodam, ze te
artykuty nie sg poradami prawnymi jak sie pozby¢ pozyczek, mimo, ze mozna
z nich wyciggna¢ poprawne wnioski jak sie do tego zabrac.



Napisze tylko kilka ciekawostek na ten temat, a kazdy zrobi z tym co zechce.
Tak jak powiedziatem wczesniej — nie udzielam rad prawnych, wiec wszystkie
decyzje jakie ktokolwiek podejmie w tym temacie — robi na swojg
odpowiedzialnosé.

Prosze tylko pamietac o jednym — jezeli komus przyjdzie do gtowy, zeby
oddali¢ kredyt bez uprzedniego powaznego studiowania tematu — to juz
ostrzegam, ze bedzie to bolesna lekcja i najprawdopodobniej znajdzie sie na
ulicy.

Czy jest to w ogole mozliwe? Oczywiscie, ja sam znam osobiscie ludzi, ktérzy
to zrobili, co prawda w UK, ale system bankowy w bloku IMF jest wszedzie
niemal jednakowy.

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Oto kilka ciekawostek na ten temat, ktére mogg sie przyda¢ w studiowaniu
tematu.

1. Jezeli podstawg powstania ,kredytu” jest podpis Jasia, i bank nie

udziela zadnej pozyczki tylko monetaryzuje (ttum. — monetising)

umowe Jasia zgodnie z bills of exchange act — to co to znaczy? Ano

znaczy to, ze jezeli bank niczego nie pozyczyl, nie ma prawa zagdaé
niczego z powrotem — proste. Jezeli ja, tylko udaje, ze pozyczam ci 100,
ale tak naprawde ci tej stowy nie datem, to czy mam prawo wotac, zebys

mi oddat te stowe — plus odsetki? Chyba raczej nie, wydaje mi sie.

2. Skoro bank nie miat tych funduszy, to jak mégt je Jasiowi pozyczyc? Nie
mogt.

3. Jezeli wg prawa mozna zgdac odsetek tylko wtedy, kiedy wystepuje
ryzyko strat, to jakim prawem bank, nie dos¢, ze nic nie pozyczyt

Jasiowi, zgda nie tylko tej sumy z powrotem, ale jeszcze pareset procent
extra????

Proste pytania wydawatoby sie, ale prosze mi wierzy¢ — trzeba by byto péjsc
bardzo wysoko na drabinie wtadzy bankowej, zeby otrzymaé odpowiedzi. Ja
znam kilka osob, ktére wyktadajg bankowosé, i po 15 minutach rozmowy —
stali sie bladzi jak $ciana, nie majg pojecia o co chodzi, a czesto nawet
zaprzeczajg, nie majgc zadnych dowodow na obalenie tych tez — tylko dlatego,
ze to burzy ich caty swiat, fundament zrozumienia, i tak naprawde zmusza do
tego, zeby spojrzec¢ w lustro i zobaczy¢ osta w odbiciu.

Miatem réwniez okazje poznac bardzo wptywowego bankiera z CITI, i po
krotkiej rozmowie sptawit mnie bardzo szybko, mysle, ze dobrze wie o czym
mowie, bo wytrzeszczyt gaty i omija mnie wielkim tukiem od naszej rozmowy.
Co dalej z tymi informacjami?

Pamiegtacie artykuty na temat prawa kontraktowego? Te warunki kontraktu,
bez ktérych ZADEN kontrakt nie moze by¢ ratyfikowany? OK, dla
przypomnienia:

— full disclosure: czyli kawa na tawe, WSZYSTKIE informacje przed
podpisaniem umowy. Nie musze dodawac, ze w umowie ,kredytowej”
wszystkie wazne rzeczy sa ukryte, prawda?

— Equal consideration: czyli obie strony wnoszg do umowy co$
wartosciowego... my wnosimy nasz prywatny kredyt wart p6t miliona, a bank?
A bank wnosi obowigzek dla nas — pracy przez nastepne 25 lat, po to zeby




sptacic nieistniejgcyg ,pozyczke”... nie ryzykujgc dostownie nic, bo nic nam nie
dali.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Jeszcze kilka ciekawych rzeczy odnosnie procesu udzielania ,pozyczki” i
punktow 1, 2, 3.

Ad. 1. Co sie stato z umowg Jasia, ktéra data zycie funduszom? Warto by byto
o to zapytac bank. | nie przez telefon, pisemnie, do najwyzszej osoby jakg tam
znajdziecie. Umowic sie na spotkanie, zeby zobaczy¢ swojg umowe, pierwsza,
z wlasnorecznym podpisem. Ja obstawiam, ze sptawig was z kwitkiem, na
zachodzie dochodzi do tego, ze banki mowig, ze nie majg juz tej umowy,
potrafig powiedzie¢ nawet, ze zgubili... tylko ze ta umowa, to wiasnos¢ Jasia i
bank nie ma prawa z nig nic zrobi¢ bez zgody Jasia (co prawda, w umowie
ukryte jest petnomocnictwo prawne do tej umowy, o tym napisze pozniej).
Kiedy i jezeli w ogdle tam sie znajdziecie, popatrzcie na te umowe, czy jest co$
W niej innego, niz byto w dzien podpisania. Jezeli w ogdle jg zobaczycie,
bedzie podbita niczym czek (endorsement) wtasnie po to, zeby postuzy¢ jako
depozyt na nowiutkie konto.

Jeszcze mata ciekawostka — jezeli nie ma umowy — nie ma ,.kredytu”... to
chyba zrozumiate? Jezeli bank twierdzi, ze Jas wisi p6t miliona, a nie ma na to
dowodu, bo wszystko co posiada w swoich archiwach, to kopie, skany,

wydruki, a nie PRAWDZIWA | ORYGINALNA umowa, ktérg podpisat Jas
wiasng rekg — nie ma zadnej pozyczki... Jas nie wisi ani centa. Ciekawe
prawda?

Jezeli ta umowa jest, ale istnieje w innej postaci niz kiedy jg podpisat Jas,

czyli ma jakies$ stemple, daty, extra podpisy i tak dalej — to juz nie jest ta sama
umowa. Ten dokument zostat zmieniony, i nie mozna go uzyc¢ jako dowodu
istnienia ,kredytu”, umowy nie ma...

Ad 2. Skoro bank nie miat tych pieniedzy zanim Jas podpisat umowe, to chyba
bytoby madrze ich zapytac¢. Oczywiscie pisemnie, do wysokiego bankowca w
tej placowce, bo pani Jadzia w okienku nie bedzie miata zielonego pojecia o
czym mowcie. Takie proste pytanie, zaadresowane imieniem i nazwiskiem:

czy moze pan/pani potwierdzi¢, ze fundusze na mojg ,pozyczke” znajdowaty
sie w posiadaniu banku? Czy jest pani/pan gotowy potwierdzi¢ to pisemnie
pod przysiega, jezeli zajdzie taka konieczno$¢?

Bedg wracaé bardzo dziwne odpowiedzi, albo zadne, warto sprobowac, w
cztery oczy zwtaszcza, zobaczyc jak sie bankier zaczyna poci¢ (przed wyjsciem
— podpis i odpowiedz na papierze).

Ad. 3. Jezeli odsetki mogg by¢ zaaplikowane wytgcznie wtedy, kiedy
pozyczajacy ryzykuje swoj majgtek — to kiedy bank cokolwiek zaryzykowat,
nie dajgc Jasiowi zupetnie nic? To jest ciekawy temat, i rozktadajgc catg akcje

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrodto nieznane

.kredytowania” na czesci pierwsze — mozna nawet tepemu bankowcowi
pokazac, ze jest jakis problem w tym catym obrazku.

To jest tylko kilka rzeczy na temat ,kredytu” na mieszkanie, prawda jest taka,
ze jest wiecej sposobow niz jeden na wyzerowanie takiej pozyczki. Znam
przypadki kiedy wyjatkowo dociekliwi ,kredytobiorcy” dostawali r6zne oferty
od swoich bankdéw w zamian za zamkniecie mordy. Niektorzy ciggneli az do




sadu, gdzie bank po prostu sie nie pojawiat, niektérzy dostawali oferte
obciecia ,pozyczki” 0 50%, czasem nawet 70% i oczywiscie tzw. non disclosure
agreement — czyli umowa o zamkniecie jadaczki pod grozbg wiezienia za jej
ztamanie. Niektorzy nie musieli sptacac juz ani grosza, niemniej jednak walka
byta dtuga i zacieta.

Prosze nie bra¢ za wyrocznie tego co opisuje, wszystko czym sie dziele, to
zbior informaciji, ktore ludzie w innych krajach udostepniaja, ludzie ktorzy
majg w tym doswiadczenie, ktorzy sami przeszli przez te droge, czesto do
samego konca.

Prosze samemu zrobi¢ dochodzenie w kazdym temacie, nie tylko w tym, to sg
wskazowki, ciekawostki, ktorych ja jestem pewien, ale dopiero jak sam zrobie
proces tak wielki jak ,pozyczka” na nieruchomos$¢ i wygram — wtedy
udostepnie szczegoty — krok po kroku.

Na razie zastosowatem metode ,nie ma umowy — nie ma pozyczki” ratujgc
mojego kolege. On jakis czas temu wziagt ,kredyt” z banku na rozwiniecie
biznesu, ktéry mu niestety nie wyszedt. Przestat sptacac te ,pozyczke”, bank
po jakims$ czasie sprzedat jg firmie windykacyjnej — nie jednej zresztg i zaczeta
sie tapanka.

Byt juz czas, kiedy na drzwiach miat naklejke z firmy windykacyjnej, ze
niedtugo przychodzg wynosic rzeczy z domu.

Jak to zrobilismy? Bardzo prosto. Wiadomo, Zze bank nie pozyczyt mu zadnych
pieniedzy, owa umowa zamieniona na czek poptyneta juz w sing dal, razem w
SPV i dalej na market. Wiec bank juz jej dawno nie miat. Nie miat jej tez w
dniu, w ktéorym odsprzedat ,,pozyczke” firmie windykacyjnej za jakie$ pestki.
Wiec wysmarowalismy fajne pismo do tejze firmy o tresci mniej wiecej takiej:

” ...bardzo chetnie ureguluje méj rzekomy dtug, jaki firma x prébuje ode mnie
wyegzekwowac, niemniej jednak, aby by¢ zupetnie w zgodzie z prawem, mam
tylko jedno zadanie: prosze potwierdzi¢ swoje roszczenia poprzez dowod
istnienia tejze rzekomej pozyczki, bardzo prosze o spotkanie, gdzie
przedstawiciel panskiej firmy pokaze mi owg umowe, z moim wiasnorecznym

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

podpisem. Jezeli twierdzi, ze to byt bank xy, i w jego imieniu nastepuje
windykacja — éw bank powinien posiada¢ te umowe.

Zaraz po tym, jak upewnie sie, ze majg panstwo w posiadaniu podstawe do
swoich roszczen — mojg umowe o rzekomy kredyt — szybko pobiegne do
bankomatu wybrac¢ pienigdze, zeby wam je wptacic”.

Bardzo ciekawa odpowiedz nadeszta od tych ludzi:

.--.pokazemy wam te umowe, jak zapfacicie nam £1”...

Prawda, ze ciekawe? Po co chcg 1£77? Przeciez chcg odebrac tysigce...

To jest temat na osobny artykut, powiem tylko tyle, ze gdybysmy dali im tego
1£, to pies bytby pogrzebany i moj kolega musiatby sptacaé ten fikcyjny dtug.
Nie dalismy im nic, bo to oni majg roszczenia i obowigzek udowodnienia ich
prawdziwosci. Znikneli jak kamfora, wszyscy. Od czasu do czasu méj kolega
dostanie pismo od jakichs innych bidakéw (windykatoréw), ktérzy byli na tyle
gtupi, zeby odkupi¢ po raz kolejny te ,pozyczke”, ktorej nikt nie moze
SciggngC. (bank popetnit przestepstwo oszustwa sprzedazy fatszywych papieréw a te
»bidaki” popetniaja przestepstwo préby wyjudzenia pieniedzy!)

Tyle, nikt mu niczego nie zabrat, nie zabrat z konta, z wyptaty, z domu. Jeden



list i hieny zniknety catkowicie.

To nie koniec, wg prawa — jezeli ktos ma roszczenia bezpodstawne — a taka
firma windykacyjna nie majgc umowy ORYGINALNEJ ma tylko takie
roszczenia — mozna im dowali€ i to zdrowo.

Wg prawa, ten kto ma nieprawdziwe roszczenia, moze by¢ ukarany 3+1, czyli
— firma terroryzujaca mojego kumpla musiataby zaptaci¢ mu 3*oryginalng
sume+te sume. Czyli jak go Scigali za 20 000£, on poprzez dosycC prosty
proces mogt od nich wyciggng¢ 80 000£. Nie miat ochoty, ucieszyt sie tylko,
ze sie odwalili.

Piotras

cdn.
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Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane
Lichwa c.d.

Chciatbym wyttumaczy¢ to dziwne zjawisko, kiedy firma windykacyjna
poprosita nas o 1£ w zamian za to, ze pokazg nam ORYGINALNA umowe o
pozyczke miedzy moim kolegg a bankiem.

To na pierwszy rzut oka wyda sie bardzo dziwne, ale niestety wewnatrz tej gry
obowigzujg dziwne nieraz prawa, ktérych ludzie na ogét nie rozumiejg i
wtasnie dlatego takie rzeczy jakie dziejg sie np. w Polsce sg w ogodle mozliwe —
kiedy komus ginie dowdd, a kto$ inny biorgc pozyczke na zaginiony dokument
zwala odpowiedzialnos¢ na tego, komu ten dowdd zginat, albo komornik
zabiera traktor sgsiadowi za dtugi jego kolegi zza miedzy.

To bardzo przykre powiedziec, ale nasz kraj wiedzie prym w tych oszustwach,
na takie rzeczy jakie sie tu dziejg, zaden normalny kraj — wtasciwie ludzie
sobie nie pozwalajg. Nie wiem z czego to wynika, moze z niewiedzy, a moze po
trosze z naszego charakteru, tej zawisci i nienawisci do drugiej osoby, ktora
napedza te karuzele szelmostwa.

To dlaczego firma, ktoéra scigata mojego kumpla za 15 000£ nagle prosio 1 £
w zamian za to, ze pokazg nam te umowe jako podstawe do swoich roszczen?
Wszystko opiera sie na prawie kontraktowym, to nic innego jak oferta i
akceptacja oferty. W momencie przyjecia oferty, (1£) nawigzuje sie miedzy
nami umowa (umowa z géry nie wazna!), od tej chwili, poprzez naszg akcje (zaplata
1£) dajemy zycie nowemu biznesowi, ktory niesie ze sobg straszne konsekwencje
— dla mojego kumpla rzecz jasna.

Jezeli zaptacilibysmy tego funta, to w sSwietle prawa przyjeliSmy do

wiadomosci (nie)fakt, ze ta firma windykacyjna posiada umowe, o ktdrg
prosimy. W zwigzku z tym, nabiera praw do jej egzekucji. Wiem, ze to nie ma
sensu na pierwszy rzut oka, ale niestety tak jest. Firma dalej nie ma tej

umowy, w zadnym wypadku, ale teraz moze wej$¢ na droge sgdowa i poprzez
system i jego procedury zmusi¢ mojego kolege do sptaty nie tylko rzekomej
pozyczki, ale jeszcze wszystkich optat, jakie sobie naliczyta firma
windykacyjna.

Niedorzeczno$¢ — wiem, ale tak jest. Oferta kontra oferta, akceptacja — mamy
razem interes, tak to wyglada.



Firma windykacyjna X odzywajac sie do nas listownie zaproponowata nam
interes, ano taki, ze beda z nas sciggac jakies dtugi i proszg o natychmiastowe
sptaty, lelum-polelum i tak dalej. Co robi statystyczny Jas? Nie majgc pojecia,
ze bank mu nigdy nic nie pozyczyt, najpierw dostaje mikro zawatu, potem
zaczyna sptacac¢ wszystko to, czego X zazada, a jak nie — to dobiorg mu sie do

Zrodto: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

skory. Jas nie ma pojecia, ze X nie ma zadnego prawa nhic z niego sciggac, ale
poprzez swojg akceptacje (zgoda na zgdanie, poprzez uiszczenie pierwszej
wptaty) oferty kontraktu potwierdza w oczach prawa, ze chce z wtasnej woli
wstgpi¢ w biznes z X. Od tej pory X ma prawo zmieli¢ Jasia jak im sie tylko
spodoba, bo Jas nie majgc pojecia o niczym nie bedzie potrafit niczego
zakwestionowac. Dlatego firmy jak X powstajg jak grzyby po deszczu, sg
dostownie jak pasozyt, ktory dosiada Jasia po tym, jak inny pasozyt (bank) juz
dobrze wydoit Jasia wczesniej.

A jak sobie poradzi¢ z takg firmg X, ktéra bardzo ,powaznie” ptodzi owe
dokumenty? Poprzez tzw. conditional acceptance — czyli zaakceptowanie
oferty POD WARUNKIEM. W ten sposob nie stajemy sie strong konfliktowg

w Swietle prawa, nie jesteSmy kims, kto odrzuca oferte, bgdz jg ignoruje — o
tym wspominatem juz kiedy$ — nie ignorujemy pism z zgdaniami.

Wiec robimy to, co napisatem w liscie za mojego kumpla, akceptujemy te
oferte pod warunkiem, ze X przedstawi nam niezbity dowéd na to, ze w ogdle
ma jakies prawo do roszczen majgtkowych. Pytamy o co$, czego X nie
posiada, nie moze posiadac, bo prawnie nie ma takiej mozliwosci — czyli
naszej oryginalnej umowy z bankiem, ktéra rzekomo data zycie owej pozyczce.
A czemu X nie moze jej posiada¢ w oryginalnej postaci? Z kilku powodéw —
po pierwsze — ta umowa zostata zmonetaryzowana i razem z innymi tego typu
srodkami zwanymi SPV — special purpose vehicle — zostata sprzedana dalej,
inwestorom, ktorzy jg potem ubezpieczajg i tak dalej. Po drugie — my nigdy
nie mielismy zadnych interesow z X, X nie byto strong w oryginalnym
kontrakcie pomiedzy nami a bankiem, to jest tzw. third party intervener —

czyli osoba trzecia, z ktérg nie mamy zadnych intereséw, ktos zupetnie obcy
wchodzgcy miedzy wodke i zakgske. Poza tym — umowa oryginalna jest
wiasnoscig Jasia, w niezmienionej postaci musi pozostaé na czas trwania
kontraktu (umowa o pozyczke) i bank nie ma prawa jej nikomu sprzedac¢ bez
naszej zgody (tylko teoretyczne rzecz jasna, bo oni to robig bezprawnie caty
czas), dlatego X nie ma prawa do zadnych roszczen, to po prostu kant.
Inaczej ma sie sprawa z komornikiem z urzedu, gdzie jest wyrok sgdowy i
sedzia podpisat wtasnorecznie takie roszczenia — tu jest ogromna roznica,
napisze pozniej co wiem o tym.

Wszystkie zadania od firm windykacyjnych prywatnych jakie widziatem (a
widziatem sporo, méj drugi znajomy przez jakis czas pracowat jako komornik)
to byta po prostu zenada. Kawatek papieru z logo, duzo pustych stow,
pogrozek, zgdan, podopisywanych zer i numer telefonu jakiegos$ Kazia —
managera, do ktdérego trzeba zadzwoni¢ juz teraz, bo jutro zabiorg telewizor —
kabaret po prostu — oczywiscie zadnych czytelnych nazwisk i podpisow.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane
Wiec piszemy do X w jak najszybszym czasie z prosbg o udostepnienie tejze




oryginalnej umowy na podstawie ktorej X ma swoje zgdania. Dajemy 10 dni
na odpowiedz, i piszemy takg kontroferte w sposdb odpowiedni — taki, ze w
przypadku braku odpowiedzi — X przyznaje sie do tego, ze ich zgdania to
czyste oszustwo. To jest bardzo wazne, sposob pisania, zeby postawi¢ X w
takim miejscu, ze majg przewalone, cokolwiek zrobig, bgdz nic nie zrobig —
brak odpowiedzi to najlepsza odpowiedz — tu przypominam ignorowanie

pism — brak odpowiedzi z naszej strony — przyznanie sie¢ do zaakceptowania
oferty/roszczenh.

| jeszcze jedno — bardzo wazne, tak wazne, ze tyczy sie wszystkiego, nie tylko
komornikéw, catego prawa, we wszelakiej postaci (oprécz korporacyjnych,
debilnych ustaw): TEN KTO STAWIA TEZE — MA OBOWIAZEK JA
UDOWODNIC.

Jeszcze raz — X przysyta mi pismo do domu, ze jestem im winien siano — to
jest ich teza, teraz spoczywa na nich obowigzek udowodnienia, ze majg prawo
do tych pieniedzy. System i szkota wywala wszystko do géry nogami, zamiast
pytaé — moéwimy i potwierdzamy, zamiast zmusi¢ kogos do udowodnienia
swojej racji — zaczynamy sie broni¢ stawiajgc tezy — i brniemy coraz giebiej w
bagno.

X chce moich pieniedzy, bo bank im podarowat mojg rzekomg pozyczke...
Prosze bardzo:

,Bardzo chetnie sptace wszystkie naleznosci (jesteSmy w oczach prawa bardzo
w porzadku, akceptujgc grzecznie oferte i nie kreujgc problemu), pod jednym
warunkiem — ze X mnie przekona o podstawie swoich roszczen”. Mam na
mysli umowe, oryginalng, w niezmienionej postaci, z moim wtasnorecznym
podpisem, ktora rzekomo data zycie tej catej sytuaciji.

Badz, podpisany nakaz sgdowy, gdzie sedzia czytelnie podpisat, zaraz po tym,
jak odbyta sie sprawa sgdowa, o ktorej ja bytem poinformowany (dowdd w
postaci listu poleconego z sgdu i moim podpisem odebrania) przez co miatem
szanse — zgodnie z prawem — do swojej obrony.

X znika jak kamfora, uprzednio probujgc tanich (1£) chwytéw, zeby ztapaé
nas na kruczki prawne, jakie system stworzyt, zeby kroi¢ ludzi.

Ja bardzo chetnie skroitbym taki X na 3+1, wtasnie po to, zeby dowali¢ tym
hienom, ale jak juz wczesniej wspomniatem, méj kumpel bardzo sie ucieszyt
majac ich z gtowy.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Jest jeszcze sposob na to, zeby bank nigdy nie zaraportowat negatywnie do
banku informacji, bo tak naprawde zadnej pozyczki nie byto, wiec nie byto
obowigzku zadnych sptat — wiec nikomu sie krzywda nie stata, ale to juz temat
na osobny artykut.

Wiec tak to sie ma, ,akceptacja pod warunkiem” jest jedng z najsilniejszych
broni przeciwko gnidom komorniczym, firmom X, ktére powstajg z dnia na
dzien, i czesto ta technologia jest wykorzystywana przez tzw. freemen
przeciwko korporacjom rzgdowym jak RP, bo tak naprawde RP nie rozni sie
wiele od X, ale o tym kiedy indziej.

c.d.n. Piotras

Przekret wszechczasow czes¢ XIX



Lichwa, odcinek ostatni

JesteSmy tak bardzo zaprogramowani na to, co dzisiaj wydaje sie
normalnoscig, ze informacje o tym, jak sie pozby¢ najwiekszego jarzma, jakim
jest niewola ekonomiczna, nie wywotuje wiekszego zamieszania. Dzis,
jestesmy troche jak w jaskini Platona, gra cieni jest brana za rzeczywistosc, a
kazdy odchyt jest traktowany jako ciekawostka, nie majgca nic wspdlnego z
prawdg. Na tym polega sita systemu, ze nie trzeba juz prawie nikogo pilnowac
ani nawet obawiac sie, ze poéjdzie ktos po rozum do gtowy i nagle zechce sie
uwolnic.

Info na temat jak uwolnic sie od lichwy jest dzis dostepne, ja tylko pokazatem
czubek gory lodowej, ale kiedy ja to po raz pierwszy zrozumiatem, nie mogtem
sie opanowac, zeby nie grzebac gteboko jak tylko sie da. Siedziatem godzinami
nad seminariami Deana, i innych ludzi, ktérzy juz dzisiaj w wiekszosci odeszli
w cien, bo zrozumieli, ze na site nikogo sie uwolnic¢ nie da. Sami sg wolni, a
reszta niech sie niestety martwi sama o siebie.

Zupetnie jak z moim kumplem, ktéry uwolnit sie od rzekomo prawomocnej
pozyczki, z wielkiego banku UK, nie jakiegos cinkciarza. Uwolnit sie jednym
pismem, ale nie zapytat nawet gdzie moze nauczyc¢ sie takich rzeczy...

Dzisiaj niemal cata rasa ludzka przypomina cyrkowego stonia, ktory juz
dawno nie ma tancucha na nodze, moze by¢ zawiniety makaronem, ale ani
mysli sie uwolni¢. Poddat sie juz dawno i bedzie tak tkwit do samej smierci.
Dlaczego to mowie — mamy juz sposoby, zeby nie tylko oddali¢ lichwe, ale
réowniez ukarac ludzi za nig odpowiedzialnych, jednak do tego potrzeba

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

solidarnosci, i przede wszystkim zrozumienia tematu, a to mozliwe jest tylko
poprzez nauke, wspolne odkrywanie, nauczanie jeden drugiego metodg troche
préb i btedow, bo nie ma innej metody, nikt nas tego w zadnej szkole nie
nauczy. Ale nie ma chetnych za bardzo, co mnie dziwi niezmiernie. O ile nasze
zycie bytoby lepsze gdybysmy mieli mieszkanie bez ,pozyczki’? Albo otworzyli
interes nie muszgc oddawac¢ wyimaginowanych kredytow, albo gdybySmy nie
musieli ptaci¢ nieskonczonych podatkow?

Do tego nauczyc¢ sie jak dziata sad, ta cata przebieralnia klaunéw, ukarac
ktéregos za naruszanie naszych praw, i rzeczy zaczetyby sie zmienia¢, moze
nie od razu do raju, ale mysle ze system zaczatby sie chwiaé i to powaznie.
Lichwa dziata i ma sie swietnie, bo ludzie sg leniwi, nie chce im sie niczego
uczyc¢, do tego jeszcze publiczna edukacja upewnia sie, ze potrafimy tylko
powtarzac, a nie myslec, i kétko sie zamyka.

Jak sie uwolni¢? Przede wszystkim wzig¢ odpowiedzialnos¢ za siebie i swoje
zycie, nie czekac na federacje galaktycznych ratownikéw, zakasac rekawy i
zabrac sie do nauki, pdki jeszcze co$ mozna wygrzeba¢ w necie na
zagranicznych stronach, bo jestem pewien, ze to tylko kwestia czasu kiedy w
Internecie bedzie tylko Bolek i Lolek i reklamy lekdw.

Pozdrawiam wszystkich serdecznie

Piotras

Przekret wszechczasow czes¢ XX



Trivium, czyli co znikneto z nauczania, i juz pewnie nie wroci.

Chyba do wczesnych lat 30 tych, nauka logicznego myslenia, czyli tzw. trivium
i quadrivium byta czescig nauczania w szkole. System zbierania informacji z
otoczenia, filtrowania bzdur, formowania opinii i komunikowania tejze opinii

ze Swiatem zewnetrznym zniknat jak kamfora. Dzi$ w szkotach mamy trening
papug. Kto dostaje najlepsze oceny, pnie sie na drabinie czerwonych paskow i
innych wynalazkow? Ci ktérzy kujg na beton, wylewajg co im powiedziano na
kartke, czasem lizg tytek nauczycielom, uczac sie przy tym jak zostac
przysztym politykiem.

Nie jestem jeszcze tak stary, zeby nie pamietac szkolnych czasow. Nieliczne
dzieciaki, ktore wtedy byty uznawane za problemowe, dzisiaj majg swoj
sposob na zycie. Mam znajomych, ktorzy w szkole nie byli lubiani przez
nauczycieli, bo ptyneli pod prad, zadawali niewygodne pytania, dociekali,

mieli otwarte umysty, ktorych nie dato sie zabi¢ staniem w kacie,
pietnowaniem i wySmiewaniem.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Dzisiaj oni zmieniajg swiat, tylko jest ich za mato, czes¢ wpadta w putapke
luksusu i caty swoj mtodociany geniusz, ktory dzisiaj otrzymatby plakietke
ADHD, poswiecili na gonitwe za sianem i Swiecidetkami.

Ale co to jest TRIVIUM i po co w ogdle o tym mowi¢? Nie bede pisat
dogtebnie na ten temat, kazdy moze znalez¢ w necie, chce tylko rzucic troche
Swiatta jak ta starozytna metoda nauczania myslenia moze nam dzisiaj pomoc
zrozumiec ten dziwny swiat.

Trivium skfada sie z 3 etapow:

1. Grammar — czyli zbieranie informacji z otaczajgcego nas $wiata, za
pomocg naszych zmystéw

2. Logic — czyli najzwyczajniej przemyslenia, rozkmina, czy to co widzimy,
styszymy, czytamy ma dla nas sens

3. Rhetoric — czyli komunikacja naszych wnioskow z otoczeniem

Innymi stowy wejscie, proces, wyjscie.

Wydaje sie naprawde proste, jestem pewien, ze sg ludzie, ktorzy dzisiaj,
czytajgc to powiedzg — nic nowego, ja tak zyje od lat, a potem zapisujg sie do
woja, bo Bush powiedziat co$ bardzo ciekawego — JESTESCIE Z NAMI, ALBO
PRZECIW NAM i proces myslenia logicznego wyleciat przez okno, czas w
kamasze.

Dzis na antenie nadaje jakis doktor nauk medycznych i méwi jasno, ze mimo,
ze szczepienia nie chronig przed chorobami, musimy sie szczepic, a
nieszczepione dzieci mogg zaraza¢ szczepione, mimo ze nieszczepione nie
majg czym zarazic tych zaszczepionych, ktore nie sg odporne, mimo ze byty
zaszczepione.

Debilizm wtoérny jaki dzisiaj nas otacza na co dzien, jest tak ogromny, ze juz
nawet go nie zauwazamy, dzisiaj mozna masom smiac sie w twarz, pieprzyc
gtodne kawaiki i otrzymywac aplauz!

Jak nauczy¢ sie mysle¢? To nie jest az takie trudne, wymaga jednak
systematycznosci, odprogramowania zattoczonej bani i uporu. Potem juz,
wskakuje to na wtasny tor i zaczyna sie mordega, nie zabawa. Mordega



dlatego, ze niemal z dnia na dzien zaczynamy dostrzegac kretynizm, gtupote,
fatsz i manipulacje i zaczyna sie robi¢ niedobrze od tego. Na pewnym etapie
odkwaszania umystu zaczynamy czuc sie samotni, bo rzeczy ktoére nas dotgd
bawity — jak oglgdanie durnych programow, nagle stajg sie wrecz bolesne.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Jak trivium naprawde uzy¢ do postrzegania $wiata? Mamy swoje zmysty, i
mamy swoje doswiadczenia, jezeli nauczymy sie z nich korzysta¢ we wtasciwy
sposob, bedziemy po pierwszym etapie — zdobywania informaciji.

Dzisiaj potrafimy nawigowac po Internecie, multum info bombarduje nas z
kazdej strony, jednak wychodzi taki Obierak Banana, i pieprzy takie bzdety,
gdzie Logical Fallacies wyskakujg co kilka sekund i nikt nawet tego nie
zauwaza?

Przyktad?

Zrobie ttumaczenie do 2 minutowego spotu Greenpeace:

1. APPEAL TO AUTHORITY — odwotywanie sie do autorytetéw — dzi$
wystarczy zatozy¢ biaty fartuch albo drogi ganz zeby nagle mie¢ wiekszg
wiarygodnos¢, mimo ze pieprzy sie gtupoty.Appeal to authority, ten
sposob prania bani jest dzisiaj wszechobecny. Spece od PR i
podprogowych przekazoéw pracujg super ciezko, zeby wytrenowac stada
— autorytet-nigdy-sie-nie-myli. Bodajze w latach 60 tych byty

telewizyjne reklamy dentystow, w ktérych doradzali palenie fajek jako
sposob na préchnice, dzis trzeba by¢ nieco bardziej wyrafinowanym,
jednak schemat dziata identycznie.

2. APPEAL TO CELEBRITY — odwotywanie sie do popularnej / lubianegj
osoby: znany, hollywoodzki dzieciak wynajety do spotu. Kto dzis
reklamuje wszelakiej masci gtéwna w tv? Celebryci, grajgc na nutce
sympatii — pod$wiadomie mamy wiecej zaufania do znanych i lubianych
ludzi. Jak pajac Marek Kondrat z usmiechem reklamuje bank, to nie moze to
by¢ lipa ;)

3. APPEAL TO FEAR - granie na strachu o przyszto$¢. Dzieciak wyraznie
mowi o tym, ze jak nie postuchamy, jego przysztos¢ bedzie czarna,

wielu ludzi ma swoje dzieci, podswiadomie rejestruje przekaz, mimo, ze
globalne ocieplenie to kompletna bzdura.

4. CONFUSING CAUSE AND EFFECT — brak zwigzku pomiedzy
przyczyng a skutkiem: jego wypowiedz o topniejgcych biegunach nie ma
podstaw naukowych. Propagatorzy globalnego ocieplenia unikajg
wszelkich debat jak ognia, wiedzg, ze to szwindel.

5. APPEAL TO PITY — wzbudzanie poczucia winy, przekaz wyraznie
ktadzie nacisk na to, zeby odbiorca poczut sie osobiscie winny z powodu
topniejgcych biegundw, i co tam sobie jeszcze Al Gore wymyslit. Bardzo
popularny wybieg.

6. FALSE DICHOTOMY - fatszywa dychotomia (dwudzielnosé, albo-albo)
to jest doktadnie to, czego uzywat pan Bush moéwigc: ,jestescie z nami,
albo z terrorystami”, tego nie trzeba wyjasnia¢ nawet.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrodto nieznane
7. APPEAL TO NOVELTY - czas na co$ nowego, na postep: ,mieliscie
szanse naprawi¢ ten batagan, teraz my cos z tym zrobimy ” — ten szczyl



nie ujawnia zadnych planow, jak ma zamiar pozby¢ sie problemu, niby
ocieplenia, jego argument ma tylko za zadanie przekonac, ze NOWE
bedzie lepsze. Mamy ten sam syf serwowany na co dzien przez
politykow prawda? Pamietacie MR CHANGE? YES WE CAN, CAN,
CAN... spiewaty ttumy lemingdw dla Obomby, ten nie ujawniajgc
zadnych szczegotow cieszyt jape, wiedzac, ze to tylko teatr.

Piotras

Przekret wszechczasow czes¢ XXI
Trivium c.d.

Powiem jeszcze stowko na temat Appeal to novelty — w wolnym ttumaczeniu
— apel do nowosci. To jest jeden z ulubionych chwytow nie tylko reklam, ale i
polityki. Ten zabieg ma jedno gtdwne zadanie — przekonac, ze nowe jest
lepsze. Czesto dla podkreslenia zestawia sie nowe i lepsze” ze starym, tym
ktérego akurat mamy dosc¢. Samego siebie przeszedt pan OBOMBA/nagroda
pokojowa Nobla. Jego cala kampania to byt ten zabieg, wytgczny slogan to:
,mozemy, mozemy, zmiany, zmiany, nowe, zmiany”, a jak kto$ sie wychylit na
publicznym forum z pytaniem — jakie zmiany dokfadnie? — zbywat go w 3
sekundy.

Jest tych wybiegdéw znacznie wiecej w tym krétkim klipie, wybratem tylko
kilka, jako ciekawostke. Poprzez systematyczny trening mozemy sie tak
wyczuli¢ na te chwyty, ze rozmowa z typowym mainstreamowym dronem
bedzie wyglgdata co najmniej Smiesznie.

Rozpoznawanie logical fallacies to jedna strona medalu, druga, jesli nie
wazniejsza — to umiejetnos¢ zadawania pytan, w taki sposob, zeby nasz
rozmowca sam ujawnit swojg gtupote.

Najlepiej zaczgc¢ trening od zapoznania sie z ideg trivium, na Internecie
mozna znalez¢ nie tylko definicje, ale rowniez klipy na YouTube (niestety po
angielsku), ktére uczg tej metody. Jednym z ludzi w tym temacie jest JAN
IRVIN, mozna znalez¢ jego klipy edukacyjne na YT.

Zadawanie pytan, kiedy rozpoznamy logicall fallacy, moze skroci¢ debate
niemal natychmiast, nasz rozméwca w mgnieniu oka znajdzie sie w takiej
sytuacji, w ktorej nie posiadajgc zadnych dowodow na swoje tezy, bedzie
musiat zaprzeczyc¢, bgdz ucieka¢ w rozmowie tak, aby sie nie zbtaznic.

Zrodto: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Kilka przyktaddéw co mam na mysli, doktadnie na tematy poruszane w tym
klipie o globalnym ociepleniu.

Klip zaczyna sie od stwierdzenia, ze Srodowisko naukowe zrobito raport, ktory
JEST DOWODEM na to, ze ziemia sie ociepla (appeal to authority).

1. Zamiast czekac na reszte bredni, powinno pasc¢ pytanie:

” Jaki dowdd? Jakie srodowisko naukowe? Ludzie badajgcy sposob
zapfadniania krow — to tez naukowcy. Prosze by¢ szczegdtowym — kto, gdzie,
kiedy i jaki dowdd”

Tu rozmowa moze sie zatrzymac, i nasz rozmdwca zacznie tykac sline, kto$ kto
uzywa logical fallacies, z reguty nie posiada zadnych dowodow, gdyby je miat,
zaczatby rozmowe od przedstawienia tego dowodu — zeby zdoby¢ zaufanie




rozmowcy.

2. Na fakt uzywania znanych osobistosci nie mamy wptywu, ludzie za
sterami uzywajg ich po to, zeby przeskoczy¢ pierwszg brame — braku
zaufania do nieznajomych. Jedno co mozemy uzy¢ na swojg obrone to
fakt, ze aktor czy sportowiec reklamujgcy szczepionki —
najprawdopodobniej nie ma zielonego pojecia 0 czym mowi, jego zasob
wiedzy na ten temat jest najprawdopodobniej zerowy, to tylko
marionetka popularna w tv.

3. Apel do przysztosci, ktéra na pewno bedzie czarna. Dzieciak straszy, ze
nie bedzie juz ryb w oceanie — ze wzgledu na globalne ocieplenie. Gdyby
ktos zadat mu pytanie o nadmierne odfawianie, chciwosc korporaciji, a
na koniec zapytat, skgd Greanpeace bierze fundusze — mogtoby sie
nagle okazac, ze gtdwnym kontrybutorem sg wtasnie te korporacje,
ktére zabijajg nie tylko ryby w oceanie, ale tez wszystko na ziemi, moze
wiasnie dlatego ten caty ruch to jedna wielka lipa.

4. Bieguny topnieja, globalne ocieplenie — wystarczytoby zadac jedno
pytanie — dlaczego ludzie tacy jak Al Gore i inni piszgcy wiele ksigg na
temat globalnego szwindlu uciekajg od publicznych debat na ten temat
jak diabet od swieconej wody? llu juz ludzi z wiedzg na ten temat
wystawiato zaproszenie na debate, jakos kazdy z tych Gore i mu
podobnych — wieje gdzie pieprz rosnie. Poza tym, jakis czas temu
przeczytatem, ze Al Gore kupit sobie wille nad samym oceanem — czy
nie jest to wtasnie jego teza, ze oceany niedtugo podniosg sie znacznie
jak nie zatrzymamy globalnego ocieplenia?

5. Na koniec, chwyt dostownie dla ograniczonych umystowo, badz
zaprogramowanych do granic mozliwosci: ,albo jestes z nami, albo z
terrorystami”... takie stowa padty z ust tego przygtupa Busha, kiedy
ostro pompowat swojg morderczg kampanie ataku na Irak, w ktorej
zycie stracito ponad milion ludzi. Jakim cudem ludzie wytgczyli

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzroédto nieznane

myslenie? Jestem z tobg albo przeciwko — wiesz co, nie do konca mnie
przekonujg twoje argumenty, zanim zdotasz mnie przekona¢ czyms

bardziej niz wybiegami uposledzonej logiki — zostane gdzies po srodku,

ani z tobg, ani z terrorystami — dziekuje.

To tylko kilka przyktaddw, jest tego cata masa, do tej zupy pseudologiki spece
od PR dorzucajg jeszcze NLP — Neuro-Linguistic-Programming, czyli
programowanie neurolingwistyczne, przekazy podprogowe i mamy pranie
bani od rana do wieczora. Dzi$ juz nawet wiekszosc¢ ludzi nie zauwaza tego,
dzi$ nie potrafimy juz korzysta¢ z tego, w co wyposazyta nas matka natura —
ciekawosc.

Pamietacie jakie sg dzieci? Tysigce pytan, ale tu sg te najwazniejsze, ktore sg
filarem logiki, 6 przyjaciot o ktérych dorosli zdecydowanie zapomnieli:

KTO, CO, GDZIE, KIEDY, DLACZEGO, JAK.

Dzieci pytajg, nie tylko dlatego, ze wiedzg jeszcze niewiele o swiecie, ale
przede wszystkim dlatego, ze instynktownie wiedzg, ze te informacje pozwolg
zdefiniowac otoczenie, zrozumiec¢ i wyciggng¢ wnioski. Potem idziemy do
szkoty, po edukacje, wychodzac z niej — wiekszos¢ potrafi juz tylko powtarzag,




zadawanie dociekliwych pytan zostato nam wybite ze tba.

My dorosli mamy tv, petne ,autorytetéw”, celebrytéw, ktorzy wiedzg lepiej,
badania pseudonaukowe, sponsorowane przez lobbystow, a na koniec filmy
bohaterskie, po ktorych mtodzi chtopcy zamiast biegac za pitkg i sukienkami
— biegajg po poligonie czekajgc na wyjazd do Iraku.

Dzis jeszcze sg zrodta, zeby odtru¢ umyst i poméc w tym naszym pociechom,
pierwszy krok do tego — to nie ogladanie telewiz;ji.

Piotras

Przekret wszechczasow czesc¢ XXII
Magia sgdow

Wybaczcie, ze rzadko pisze, ale mam sporo na gtowie. Napisze troche na
temat sgdow i co sie tam dzieje — to jest dopiero temat, ja sam wcigz sie ucze i
musze powiedzieC, ze wcigz mam jape rozdziawiong dowiadujgc sie wiecej na
ten temat.

System, w jakim zyjemy upewnit sie, ze ma tzw. ramie wykonawcze, czyli ludzi
na odpowiednim stanowisku, ktérzy bedg robi¢ dobrg robote ,karzac”
opornych i tych, ktorym sie wydaje, ze sami mogg sterowac¢ swoim zyciem.

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Czesc tego ramienia to oczywiscie policja, ale duzo ciekawszym
departamentem jest sgdownictwo, system ,sprawiedliwosci”, cos co jest tak
odlegle od samej definicji sprawiedliwosci jak Ziemia od Marsa — albo jeszcze
dalej.

Zanim podziele sie tym, czego zdgzytem sie dowiedzie¢, prosze zrozumied, ze
to tylko kropla w morzu. Wcigz dowiaduje sie nowych rzeczy i czasem te,

ktore juz niby wiem muszg by¢ nieco skorygowane. Matrix jest dynamiczny,
ma swoje fundamenty niewoli, ale musi sie dostosowywac do potrzeb
wspotczesnego niewolnika. Najlepszym przyktadem jest obecno$é
wytrenowanych sedziow, tzw. sniper judge — czyli ludzi, ktérzy bedg zaginac
na wokandzie nawet wprawionego Freemana.

Zacznijmy od poczatku, bo to jest dosy¢ wazne, zeby dotrze¢ do magii jakg jest
sad, rdl ludzi grajgcych to przedstawienie i kim MY jesteSmy w tym catym
burdelu.

Musze zaznaczy¢, ze bede podawat przyktady z UK, mimo, ze schemat jest
niemal identyczny w wiekszosci krajow IMF, a moze nawet doktadnie taki

sam.

Pamietajgc, ze dzisiaj kraje sg korporacjami, to byt biznesowy, ktéry ma za
zadania rozrastac sie jak najbardziej (bogacic), wiec poza tradycyjnym
strzyzeniem owiec, takim jak podatki wszelakiej masci, muszg mie¢
dodatkowe zrédto dochoddw, cos, co bedzie pod rekg na co dzien. Nie tylko po
to, zeby zarabiac, ale rowniez po to, aby trzymac stado w ryzach, rok po roku
zaciskac¢ kaganiec i zdobywac¢ jak najwiekszg kontrole, bo ta — dla ludzi, ktérzy
majg wiadze tworzenia pieniedzy jest najsilniejszym afrodyzjakiem.

Kazda korporacja ma swoje wewnetrzne zasady, rowniez RP, (dla moich
przyktadow UK). Tymi korporacyjnymi zasadami sg tzw. ustawy (po angielsku
ACT). Jest ich z roku na rok coraz wiecej i wcale nie muszg by¢ zgodne z



logika, prawem naturalnym, w zasadzie z niczym, co by miato jakikolwiek

sens dla zwyktego cztowieka. To jest pokazny zbidr herezji, ktéry stuzy
nabijaniu kabzy i trzymaniu za ryj pospolstwa, niestety.

Jas jedzie samochodem i zapomniat zapigC pas, pata stoi w krzakach i macha
mu lizakiem, Jas ztamat korporacyjng zasade i teraz czeka go za to kara. Nie
bede sie teraz rozpisywat, dlaczego policjant (po udowodnieniu posiadowywania
URZEDOWEJ legitymacji!) ma ,prawo” ukarac¢ Jasia, skupie sie na tym, co sie dzieje
po drodze do otrzymania kary.

Pan policjant wystawia mandat, Jas podpisuje i od tej chwili ma okreslony

czas na to, zeby zaptacic¢ kare za niedostosowanie sie do korporacyjnych zasad
0 zapinaniu pasow.

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Druga cze$¢ owego dokumentu, zwanego mandatem, trafia do systemu, gdzie
przejdzie proces i bedzie czekaé na tzw. discharge — wyzerowanie, za
posrednictwem pieniedzy wptaconych przez Jasia.

A co by byto, gdyby Jas zostat wezwany do sadu, zeby ustysze¢ zarzuty i
otrzymac kare od ,niezawistego” aktora, ktérego nazywamy sedzig?

Po pierwsze, ktokolwiek mysli, ze ma prawo czuc sie rowny ze wszystkimi
innymi ludzmi wewnatrz systemu — musi powaznie skorygowac¢ swoje
my$lenie. Juz sam fakt, ze jest kto$, kto moze ZADAC od nas stawienia sie w
okreslonym miejscu w okreslonym czasie Swiadczy o tym, ze nie mamy
rownych praw w zadnym wypadku. Sedziego nie obchodzi, ze jestes zajety, ze
masz co innego do roboty, albo nawet to, ze jestes daleko za granica, jak
zechce cie zobaczy¢, to masz wszystko rzuci¢ i lecieC na zawotanie niczym
pies. Wiec to juz Swiadczy o tym, ze mamy status zwyktego niewolnika, a
wolnos¢, ktéra nam sie wydaje, ze jest naszym prawem to zwykta iluzja.
Prosze zauwazy¢ jedng bardzo wazng rzecz — aby wystgpita zbrodnia, musi
byc¢ kilka elementow, a jej kluczowym elementem jest strona poszkodowana,
ktos kto ucierpiat w jakis sposob przez nasze dziatanie bgdz brak dziatania,
gdzie byta wymagana.

W ,prawie” korporacyjnym/ustawowym tego obowigzku nie ma, nikt nie
ucierpiat z tego powodu, ze nasz Jas nie zapiat pasa, albo dlatego, ze wysiat
marchewke w swoim ogrodzie, czego ustawa wyraznie zabrania (np. w
Kalifornii). Nikomu nic ztego sie nie stato, niemniej jednak Jas oberwie po
uszach i bedzie pracowac za darmo, zeby ktos inny mdgt sie cieszy¢ z owocow
jego pracy.

Jas dostaje wezwanie, jedzie grzecznie jak mu kazg i na sali zaczyna sie
szopka, o ktorej troche napiszemy.

Pierwsze co sie dzieje, to sedzia pyta o imie i nazwisko, bgdz czyta je sam i
zwraca sie do Jasia o potwierdzenie. Sam fakt, ze Jas grzecznie rzucit
wszystko i przyjechat na wezwanie swiadczy o tym, Ze nie wystepuje tu w roli
cztowieka, tylko kogos, kto ma znacznie nizszy status. Jeden cztowiek nie ma
prawa rozkazywac drugiemu, aby to sie stato, muszg istnie¢ statusy, role —
gramy je na co dzien.

Jas podpisat mandat, zgadzajgc sie z tym, ze policjant ma prawo tego
wymagac, ze Jas jest podmiotem wobec ustawy, dajgc swoj dowdd/prawko
jeszcze to potwierdzit, potem zjawit sie na wezwanie i na koniec potwierdzit,




ze jest JAS KOWALSKI, dajgc temu na wokandzie 100% pewno$¢, ze moze
teraz tego Jasia zmieli¢ na wiory.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

System sgdowy jest troche magiczny, nawet stownictwo (ang.) uzywane w tym
przedstawieniu ma swoje znaczenie ezoteryczne, nie dla mas.

Kilka przyktadow:

1. Dokument, na podstawie ktérego Jas jest na dywaniku nazywa sie
CHARGE - pamietacie Morfeusza z Matrixa, trzymajgcego baterie w

dtoni? | mowi, ze ludzie to nic innego niz bateria/energia dla Matrixa?
CHARGE uzywa sie miedzy innymi w technologii — to prad, tadunek
elektryczny... ciekawe prawda?

Po angielsku o kims, kto zostat oskarzony o wykroczenie méwi sie CHARGED,
stek bzdur jakie nazywamy zarzutami — CHARGES.

Jas zostat ,zatadowany”, Zze tak powiem, ujemnie, jest teraz rachunek na jego
IMIE, (korporacyjne), fadunek, ktory Jas bedzie musiat wyzerowaé poprzez
SWojg energie pracy. Jutro wstanie i pojdzie do roboty na jakis czas i nie
bedzie mu dane cieszy¢ sie jej owocami, bo jest rachunek do wyzerowania —
mandat w wysokosci 500 zi, dlatego energia Jasia, jakg zainwestuje w prace
zostanie pochtonieta przez system, zeby wyzerowa¢ CHARGE w wysokosci
500 zt.

Nikt nie ucierpiat przez Jasia jadgcego bez paséw, nikomu nie stata sie
krzywda, ale zaszto co$, co spowodowato, ze pojawit sie rachunek do
zapfacenia, Jas swoim wtasnorecznym podpisem go zaakceptowat, zobowigzat
sie wzigC petng odpowiedzialnos¢ za swojego PIONKA w grze (osoba prawna) i
da¢ mu swojg energie, zeby mogt by¢ zndéw odblokowany (o tym pozniej).

W taki sposob system generuje niewyobrazalng ilos¢ pieniedzy, w taki sposob
ludzie spedzajg czas pracujgc za darmo, zostawiajgc swoje rodziny i oddajgc
owoce swojej nierzadko ciezkiej pracy komus, kto nie kiwnat nawet palcem,
zeby na to zarobic.

Zatézmy przez chwile, ze nasza osoba prawna to pionek do gry w biznes. W
momencie postawienia zarzutdw ztamania zasad gry (ustawy) nasz pionek
zostaje niejako zamrozony, nie mozemy dalej sie nim postugiwac, albo
mozemy, ale mamy znacznie ograniczone mozliwosci. Jest pewna kwota,
ktéra umozliwi odblokowanie tego pionka, a my — bedgc jego animatorem —
musimy zapracowac na wyzerowanie zarzutéw. To telegraficzny skrot, bardzo
uproszczony, niemniej jednak najtatwiejszy do zrozumienia.

, 10 jest tylko biznes” jak mawiajg mafiozi zanim wpakujg kulke w potylice, to
jest tylko biznes dla systemu. Jas jest tylko motorem napedowym swojego
pionka (osoba prawna). W zwigzku z tym, Zze nie ma pojecia, jaka role petni

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

wewnatrz tej osoby, kim naprawde jest, system obdarowat go najnizszym
statusem, kims, kto zawsze buli i nie ma nic do gadania — tzw. trustee.

Jutro Jas zapindala do roboty zeby sptaci¢ CHARGE, oddac swoje 500 zt za
to, ze nie zrobit nikomu krzywdy, uzyteczny idiota w mundurze policjanta
zrobit swoje, system zarobit i fortuna toczy sie dalej, pata dalej tapie
klientow”, sedzia czeka na nastepnego do krojenia, i tak w kotko, to jest
genialny system, taki, ktory nie potrzebuje naprawy, wiec polityczne bzdury




partyjnych papug — ze naprawig system sprawiedliwosci mogg sobie wsadzi¢
— wiecie gdzie.

Wracajgc do samego sadu, bo to jest ciekawe. Sama sala sgdowa nie wyglada
tak, jak wyglada przez przypadek bynajmniej. Caty ukfad, rozmieszczenie
poszczegolnych ludzi, flagi, bramki, pudetka w ktorych siedzg ludzie —
wszystko ma ogromne znaczenie, swietne zrodto wiedzy na ten temat to
FRANK O COLLINS z Australii, fenomenalny koles.

Nie jest juz wielkg tajemnicg dzisiaj, ze to, co sie dzieje w sgdzie to biznes,
MARITIME LAW, tylko jakos ta informacja nie bardzo jest zrozumiata dla
ludzi, bo skoro to nic innego niz korporacyjny trybunat — to wymaga naszej
zgody na robienie z nami interesow...

Sedzia siedzi nieco wyzej od tzw. oskarzonego, nie dlatego, zeby go lepigj
widziat, lecz podswiadomie rejestrujemy podest jako cos, na czym stoi/siedzi
wazna osobistos¢, autorytet. Wchodzgc do sadu przechodzimy przez bramke,
tzw. BAR, po angielsku BAR to rowniez BAR ASSOCIATION, czyli brac
adwokacka, kazdy adwokat (prawdziwy) ma obowigzek zdania egzaminu
BAR, zeby praktykowac ,prawo”. Bar, czyli ta bramka to rowniez analogia do
prawa morskiego. Wchodzac za bramke wchodzimy na poktad obcej
jednostki, tzw. vessel, gdzie nie mamy zadnych praw, zupetnie tak, jak obcy
wchodzi na poktad, gdzie ktos inny sprawuje tu wtadze, a on tylko wykonuje
rozkazy.

Z jednej strony siedzi prosecutor, czyli oskarzyciel, ktos, kto z ramienia
korporacji bedzie przedstawiat zarzuty — charges — naszemu Jasiowi. Ta
osoba jest upowazniona przez kierownictwo do upewnienia sig, ze system
dostanie to, czego zgda — czyli Jasiowe 500 zt. Bardzo ciekawa rzecz, to fakt,
ze oskarzyciel jest odpowiedzialny za to, ze Jas zostanie skazany, jego bond
ubezpieczeniowy jest witasnie po to (miedzy innymi), zeby w razie
niepowodzenia — Jas sie obronit, zarzuty oddalone — system i tak otrzymat
500 zt. Tak czy siak, system zawsze wygrywa, pienigdze za zarzuty i tak
wyladujg w systemie, bgdz z Jasiowej pracy, bgdz z ubezpieczenia
oskarzyciela. System ma swoj departament, gdzie sg obliczane dopuszczalne
przegrane, zeby utrzymac iluzje sprawiedliwosci. Dzisiaj w sgdach
ustawowych oskarzyciel wygrywa bodajze 90% spraw, te 10% to tylko

Zrodto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

sztuczka dla mas, zeby od czasu do czasu od$wiezy¢ iluzje, ze mozna z nimi
wygrac.

Jezeli oskarzyciel, mimo pomocy swojego kompana na podwyzszeniu okazuje
sie zbyt kosztowny i przegrywa zbyt wiele spraw — jego ubezpieczyciel
wycofuje polise i ten zaczyna szukac innej pracy. Mimo, ze sady to
korporacyjne trybunaty, podtrzymywana jest iluzja sgdéw publicznych — niby
sg nasze, wiec kazdy pracownik owej instytucji to tzw. public servant, wiec
ktos, kto musi by¢ ubezpieczony na wypadek zrobienia kuku komus, zupetnie
jak lekarz, policjant itp. Ta polisa ubezpieczeniowa jest bardzo wazna, bo
mozna jg po prostu zaaresztowac i pozbawi¢ owego delikwenta mozliwosci
pracy w jakimkolwiek sgdzie, o czym pdzniej.

Wiec mamy Jasia, przekroczyt BAR, jest oficjalnie nie tylko na morzu, a nie
lgdzie, ale jeszcze wlazt z wtasnej woli na poktad obcej jednostki, gdzie jest




tylko gosciem, zredukowanym do minimum, bez zadnych praw. (NIE prawda! Jest
Wolnym Czlowiekiem nie podlegajacym MAFII!) Po jednej

stronie oficjal — oskarzyciel — pracownik sgdu, po drugiej, jezeli Jas sie
zgodzit (sg kraje gdzie nie masz nic do gadania) jest jego adwokat, obronca.
Ten koles z kolei bedzie robi¢ wszystko (hehehe!!!), Zzeby naszego Jasia zdjgc z
haczyka i sprawic, ze wréci do domu i nie bedzie musiat tyra¢ za darmoche
(500 zt). Tu trzeba zaznaczy¢ kilka ciekawych rzeczy. Biorgc adwokata, zeby
nas bronit — tak naprawde robimy sobie ogromng krzywde, z kilku powodow.
Pierwszy, to fakt, ze w oczach systemu jestesmy traktowani jako tzw.
INFANT, czyli noworodek, dziecko, ktore nie ma swojego zdania, po to
wiasnie dajemy tzw. petnomocnictwo prawne — power of attorney — nie
jestesmy na tyle ogarnieci, zeby sami sie bronic, powiedzie¢ co mamy do
powiedzenia, potrzebujemy dorostej osoby (obroncy), zeby za nas to zrobit,
zabawna historia...

Ow adwokat/obronca jest PRACOWNIKIEM SADU, tej samej instytucii,

ktéra nas tu sitg sciggneta, marynarzem na obcej jednostce, jednym z
,chtopcow z ferajny” — dostownie. Jeszcze raz, zeby sie dobrze zrozumiec:
Nasz obronca, to cztowiek pracujgcy dla tych samych ludzi, ktérzy nas teraz
mielg — sedzia, oskarzyciel, cala ta banda sq....synow, ktorzy chcg naszej
energii pracy (500 zt), a my zatrudniamy kogos, kto kopie do tej samej
bramki!!! Kto przy zdrowych zmystach robi takie cos???!!!

To nie koniec newsow na ten temat. Nasz adwokat ,obronca” jest pod
przysiega, najwyzszg przysiega, jakg moze cztowiek w jego sytuacji ztozy¢ —
przysiggt lojalnos¢ wobec sadu, instytucji, oddat swojg dusze pod bandere
tejze jednostki, jego tzw. first duty, czyli 100% lojalnos¢ nalezy sie sgdowi, nie
nam. Co wiecej, 6w adwokat ,obronca” bedzie pracowat super ciezko, zeby
upewnic sig, ze nie mamy w sgdzie zadnych praw, bedzie sie prezyt na lewo i
prawo, zeby nawigowa¢c WEWNATRZ korporacyjnych bzdur i nigdy nie
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dopusci, zeby nasz Jas zaczat zadawac niewygodne pytania, np. — a komu
zrobitem krzywde jadgc bez paséw?...Tego Jas nie zobaczy, za to bedzie styszat
ustawa nr.... paragraf nr... ustep nr... i tak dalej, zeby brzmiato madrze,
zawile, tak ze Jas bedzie sie gapi¢ w malowane wrota, a na koniec dostanie w
cymbat (500 zt do zaptaty).

Ten ,obronca” jest bardzo wazng postacig w tym catym kabarecie, nie od
parady system cisnie, zeby ,skorzystaé” z obroncy do tego stopnia nawet, ze
ten bedzie przydzielony z urzedu, zupetnie za darmoche (nie do konica
prawda), zeby tylko byt i robit swojg robote. Ten cztowiek ma jeszcze jedno
bardzo wazne zadanie — upewnic sie, ze wszystko zostaje otwarte do
interpretacji, ze nie ma w sgdowym pliku papieréw bardzo waznego
dokumentu — tzw. AFFIDAVIT, czyli zeznania pod przysiegg. Znam osobiscie
sprawy, ktore toczg sie latami, adwokaci walczg zaciekle, pisma fruwajg z
jednej strony na druga, klient ptaci stono, a gdy zapytatem sie jednego czy
ztozyt cho¢ jedno affidavit, ktére stwierdza fakty w sprawie — powiedziat, ze
nigdy... taka jest rola obroncy, bo gdyby byto inaczej, sprawy nie ciggnetyby
sie latami, a system nie zarobitby tyle ile sie da, dzisiaj obie strony dojg
lemingi do ostatniej ztotdwki, a nasza ignorancja pozwala im na to — za naszg




aprobatg i na wtasng prosbe!!!

Gdzies schowana jest jeszcze jedna postaé, bardzo wazna — tzw. CLERK, czyli
sekretarz sgdu (to niedoktadne ttumaczenie). Jego zadanie jest
fundamentalne, mimo ze postac nie musi by¢, Zze tak powiem, na widoku. On
nie tylko upewnia sie, ze jest prowadzony rekord z posiedzenia (to nastepna
farsa do wyjasnienia), ale réwniez jest odpowiedzialny za zaprzysieganie oraz
trzyma oko nad tzw. court seal — czyli piecze¢ sgdu. Tak naprawde to postac,
ktéra ma ogromng witadze wewnatrz, ale zazwyczaj siedzi w cieniu, bo jego
ubezpieczenie jest bardzo wartosciowe. Nasz Jas ma sie trzymac od niego z
daleka, szarpigc sie z oficerami mniejszej rangi — adwokatami i sedzig.

Jest prowadzony rekord z posiedzenia, sg zapisywane/nagrywane zeznania,
zarzuty itd., jedno musimy zaznaczy¢, to, ze jest prowadzony zapis — nie
znaczy, ze ten zapis bedzie dokfadny i do uzytku publicznego. Co mam na
mysli: sgd — korporacja — zatrudnia inng korporacje, zeby prowadzita rekord,
wiec umowa miedzy nimi jest bardzo specyficzna — sgd bedzie sobie ,wktadat”
do akt sprawy tylko to, co sam uzna za stosowne! Niejeden raz widziatem
rekord, ktory byt tak wybrakowany, zeby pasowac oskarzycielowi, czes¢
zostata dostownie pominieta, i pojawiajgc sie w sgdzie, Jas powinien gtosno i
wyraznie zaznaczyC, ze to posiedzenie to sprawa rekordu PUBLICZNEGO,
czyli wszystko, co sie dzieje ma trafi¢ do akt, WSZYSTKO. Jak mysilicie,
dlaczego nie wolno mie¢ swoich urzgdzen nagrywajgcych wewnatrz sali
sgdowej? Dlaczego wiele spraw toczy sie za zamknietymi drzwiami, jak np.
sprawy rodzinne tu w UK, gdzie paparuchy w togach zabierajg rodzicom
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dzieci na widzimisie? Dlaczego jest cos takiego jak GAG ORDER czyli zakaz
nawet rozmawiania na zewnatrz o sprawie?

Ano wiasnie po to, zeby unikng¢ sytuacji, ze podziurawiony rekord ze sprawy
wycieka do opinii publicznej, a my mamy swoj rekord, nagrania i nagle robi
sie z tego afera, — wtasnie po to. Dean nie raz na sali dart sie na sedziego —
gdzie sg informacje o pobiciu przez policje, siedzeniu w izolatce itd., sedzia
otwiera akta i mowi — ,ja tu nic nie widze panie Clifford”...

Co wiecej, kazda nowa rozprawa to nowe zdarzenie. Tylko dlatego, ze wczoraj
byt rekord publiczny, wiec dzis, jesli Jas nie zazgda wtasnie tego — moze
zdarzyc sie doktadnie to, co zechce sedzia. Kazdego dnia, kazdego nowego
posiedzenia, Jas musi zazgda¢ PUBLICZNEGO rekordu, inaczej bedg z nim
lecie¢ w przystowiowe kulki.

Bardzo ciekawa jest ta cata szopka, gdzie Jas musi wsta¢ na widok stugi
publicznego (sedzia) — kto$ kto pracuje dla Jasia, dostat ten stotek od
spoteczenstwa (jest optacany z podatkow Jasia — przyp. astromaria), teraz
kaze ktaniacC sie sobie i wstawac na swoj widok — psychologiczna zagrywka.
Czarna toga, dostojny wyglad, stotek na podwyzszeniu itp., cata otoczka
teatru, przedstawienia, gdzie tak naprawde dziejg sie zabawne rzeczy,
zabawne dla systemu — i Jas bedzie zapindalat za darmo przez najblizsze kilka
dni, zeby oni mieli ubaw.

O flagach maritime juz wiekszos¢ dawno wie — ztota otoczka flagi swiadczy o
prawie morskim, tzw. commerce, biznes, nie majgcy nic wspolnego z prawami
cztowieka, tu sie sadzi interesy, sprawiedliwos¢ nie ma tu racji bytu.




Wiec stoi sobie nasz Jas, zidentyfikowany jako byt korporacyjny (JAN
KOWALSKI), bez zadnych praw naturalnych, ludzkich, jakkolwiek sobie to
nazwiemy, oddat swojg mozliwos¢ obrony pracownikowi tej samej mafii,

ktéra tu go silg Sciggneta, i zaczyna sie gra, zupetnie jak w tenisa (court = sgd
= kort tenisowy), bedg odbijac pitke herezji z jednej strony na druga,
utrzymujac iluzje ciezkiej walki, wymieniajgc sie stowami, o ktorych Jas nie
ma zielonego pojecia, teatr bedzie trwat w najlepsze...

Piotras

Przekret wszechczasow czesc¢ XXIlI
Magia sgddéw cz. 2

Ciesze sie bardzo, ze dostalismy historie Wojtka z jego przygdéd sgdowych. To
jest idealny przykfad na to, jak dziata ta czes¢ systemu, tryby, gdzie przemiat
bedzie szybki, ale wcale nie bezbolesny.

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

Trafiajgc do tej zmielarki pierwszy raz, ktos kto ma jeszcze jakies iluzje na
temat sprawiedliwosci wewnatrz systemu — szybko zostanie z niej obmyty,
niemal w kilka minut dowie sie, ze nikogo nie obchodzi co ma do
powiedzenia, nawet jego ,obronca” to ktos, kto tanczy tak, jak mu sedzia
rozkaze, nawet jezeli to jest na szkode jego klienta. Pamietacie jak méwitem,
ze KAZDY adwokat sktada przysiege lojalnosci wobec systemu PONAD te,
ktérg oferuje swojemu klientowi?

Jas patrzy jak padajg stowa, ktérych do konca nie rozumie, teatr trwa,
adwokat jego ma kluczowg role, ma zagrac na tyle wiarygodnie, zeby Jas
uwierzyt, ze o niego walczy, ostro, juz jest blisko ale... No, ale niestety,
dowody sg miazdzgce i mimo najszczerszych checi, Jas musi bekngg, ale
dobre wiesci — tylko 500 zt, a mogto by¢ przeciez o wiele gorzej!!

A co z tymi, ktérzy ptyng pod prad i nie zgadzajg sie z tym co widzg, ci, ktorzy
wiedzg co sie dzieje i odbierajg temu na piedestale pozycje administratora ich
osoby prawnej? To sie nazywa stripping titles game, czyli odbieranie tytutéw.
Cztowiek taki wie kim jest, wie rowniez, ze stuga publiczny na podwyzszeniu
nie moze petni¢ najwazniejszej roli wewnagtrz osoby prawnej Jasia, bo tylko
Jas ma moc ANIMOWANIA tejze osoby! Czy jak Jas wyciggnie kopyta, sedzia
bedzie mégt uzywac osoby prawnej Jasia? Oczywiscie, ze NIE, wiec jakim
cudem, na rozprawie to on (sedzia) przywtaszczyt sobie pozycje
administratora?!?!

Bo Jas guzik z tego rozumie, dlatego.

Woijtek (mam nadzieje, ze nie masz mi za zte, ze pisze o twoim przypadku),
mimo tego, ze wie, ze cos$ tu Smierdzi, nikomu krzywdy nie zrobit i nie uwaza,
ze ma byc¢ ukarany — nie zabrat sedziemu roli administratora. Pamietajmy, to
jest tzw. chargé. Ktos musi zaptaci¢ i cata ta szajka prawna bedzie grac tak,
aby tym ptacgcym na sam koniec zostat wiasnie Woijtek.

Bardzo prosze tych, ktérzy chca sie wiecej dowiedzie¢ o obejrzenie (wiele
razy) seminariow Deana na YT, to jest najlepsze zrodto informacji na temat
tego, co sie dzieje w sgdzie, kto nam ukradt prawo administrowania swojej
wiasnosci (osoby prawnej).




Najgorsze jest to, ze nawet jak sie nauczymy co sie dzieje, kto jest kim, nawet
jak urosnie nam dobra para tzw. cojones, zeby gtosno sie zaczg¢ bronic¢ — ci
ludzie wiedzg, ze sg bezkarni w wiekszosci przypadkéw. Nie raz sedzia zawotat
do tawy oskarzonego i powiedziat mu wprost ,my tu tamiemy prawo

codziennie, nie masz szans” i robig co chcg. Jest u ich boku thum tzw.
uzytecznych idiotow, policjantow, straznikow, gardy i innych przebierancow,
ktorzy celowo trzymani sg w stodkiej ignoranciji, wtasnie po to, zeby mogli

Slepo wykonywac rozkazy.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Byt przypadek, chyba w stanie Georgia, ze facet nie dostat sie do policji, bo
miat za duzo punktéw na egzaminie na inteligencje i pozwat policje do sadu.
To wszystko ttumaczy — ostatnig rzecza, jakiej system potrzebuje, to cztowiek
z odznakg na tyle madry, ze zacznie zadawac niewygodne pytania i
kwestionowac rozkazy.

To czy mamy szanse wygra¢ w sgdzie w ogdéle? Czy to stracony czas, i lepiej sie
poddac¢ od razu i wybecelowac czego zadajg? Jasne, ze mamy, mozemy
stamtgd wyjs¢ po tym, jak sedzia sam rozkmini, ze jestesSmy niesmacznym
kaskiem, ale bezpieczni na tyle, Ze nie zrobi z nas ofiary dla przyktadu. Co
mam na mysli:

Po pierwsze — powazng edukacje zanim odpowiemy salwg na atak;
przychodzgc do sgdu na betona, od razu mowie, ze nie masz najmniejszej
szansy Wyjs¢ z tej opresji bez szwanku;

Po drugie — im mniej mowimy stow, ktére nam sie wydajg madre, tym lepiej,

im wiecej zadajemy pytan, tym mniej musimy odpowiadaé na ich pytania;

Po trzecie — zamiast tong¢ w ich legalnych bzdurach, zaangazowac¢ zdolno$¢
myslenia, system sie opiera na procedurach, nie na logice, to jest powazne
miejsce, gdzie mozna zrobié ryse i pozwoli¢ im sie wytozy¢.

Podam kilka krotkich przyktadéw z zycia, sg prawdziwe i bardzo wymowne.
Brat Deana — oskarzony o jazde bez prawka, samochodem bez ubezpieczenia,
stawianie oporu przy aresztowaniu i kupe innych bzdur, na pytanie, czy sie
przyznaje do winy — jego odpowiedz byta wyjgtkowo krétka — czy pomylit

mnie pan z agentem rzagdowym? Czy ja mam na sobie uniform? Czy tzw.
ustawy dotyczag kogos. kto nie jest rzgdowym agentem? Nie mam nic wiecej
do powiedzenia, wychodze stad. Nikt go nawet nie zatrzymat, na odchodne
sedzia rzucit pogrozke, ze wystawi nakaz aresztowania (a na kogo?), ten parsknat
Smiechem i wyszedt.

Innym razem, kto$ zapytany o potwierdzenie tozsamosci zapytat sedziego:
,CZY jak potwierdze, ze jestem John Smith to wejde z tobg w jakis kontrakt?”
,~oprawa odwotana” ustyszat tylko i wyszedt.

Ktos inny zadat sedziemu tylko jedno pytanie na samym poczatku: ,W jakiej
roli ja tu dzisiaj wystepuje? Na pewno nie w roli cztowieka rownego tobie, bo

ty mozesz mnie tu wezwac jak swojego stuzgcego, wbrew mojej woli, wiec jakg
czapke nosze dzisiaj? Mam ich wiele, wiec powiedz, ktérg na site dzis mi
zatozono na gtowe”. Sedzia wywalit go z sali oddalajgc zarzuty.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrodto nieznane
Nie twierdze, ze wszystkie sprawy tak bedg wygladac, sedziowie sg trenowani
na takie wypadki coraz czesciej, ale to wtasnie logika i proste pytania sg



najtrudniejsze do odbicia. Na sali mogg siedzie¢ gapie, ludzie, ktorzy styszgc
takie pytania zaczng trybi¢ w swoich mdézgownicach i by¢ moze, oni sami
kiedys sprawig problem w tej zmielarce, wiec bardzo czesto odrzuca sie
sprawe a konto przysztych dochodéw z innych baranow, tych, ktérzy sg
jeszcze w gtebokim, zimowym $nie.

Jest taka grupa ludzi, chyba w US, nazywajg sie SOLUTIONS IN
COMMERCE, i oni uczg catej sgdowej magii, kiedys styszatem, jak powiedzieli
cos, co utkwito mi w pamieci. System sgdowy jest po to, zeby stanowic niejako
firewall. Brame, a wtasciwie ptot, ktory oddzieli tych, ktérzy sg odpowiedzialni
od tych, ktérzy sg jeszcze w wieku niemowlecym. To sedziowie majg za
zadanie bronic¢ tejze struktury poprzez przemiat owiec, oddzielenie naprawde
obudzonych od tych, ktérych motywacjg kwestionowania systemu jest tylko
zejscie z haczyka i unikniecie kary. Cos w tym jest mysle. Jezeli mozliwe jest
nauczyc sie kim jestesmy, dotrze¢ do tej ukrytej niejako wiedzy, potem wzig¢
kontrole nad swoim zyciem do tego stopnia, ze sedzia zejdzie z wokandy,
uktoni sie i wyjdzie, wtedy taki delikwent moze przejs¢ te brame, gdzie juz
nigdy nie zaptaci centa za zbrodnie przeciwko korporacji. Dopoki motywacjg
jest co innego, jak przejecie 100% odpowiedzialnosci za swoje czyny — nikt nie
przestgpi tego progu.

Wychodzgc z sadu, po tym jak nas przemielono w 10 minut i obdarto z
godnosci, zaczynamy myslec, jak to mozliwe, ze zredukowano nas do robota,
do trybu, ktéry nie ma prawa do swojego zdania, ma tylko ptaci¢, zamkng¢
jape i ptacic, pracowac dla kogos innego. To mysle, moze byc¢ tzw. holy shit,
moment, kiedy dostajemy z liscia w twarz od podworkowego twardziela i
zaczynamy trenowac boks, zeby wrdéci¢ za jakis czas i spusci¢ mu manto.
Piotras

czesc XXIV
Prywatny administracyjny proces ugodowy

Chciatbym przedstawic proces, dzieki ktéremu — po raz kolejny — odzyskatem
pienigdze od klienta, ktory — ze tak powiem — miat inny pomyst, niz zaptaci¢
mi za mojg prace, co w dzisiejszych czasach dzieje sie dosyC czesto niestety.
Informacje te, sg niesamowicie uzyteczne, i ich moc prawna wykracza poza
ramy zwyktych listow, pogrézek, i wszelakich zabiegow, zeby odebrac¢ swoje
mienie od cwaniakow, ktérzy myslg, ze nie muszg ptaci¢ za ludzkg prace.

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

Tego lata wykonatem dosy¢ duzy projekt dla wiasciciela nowo otwartego
pubu, wymienilismy sie emailami, zdjeciami, w koncu ja wystawitem ceng i
otrzymatem zielone Swiatto do roboty. Prosze zauwazyc, ze nie mieliSmy
zadnego pisemnego kontraktu, papieréw, podpiséw itp., nawigze do tego
faktu nieco pdzniej.

Wszystkie projekty wykonatem w warsztacie, zostaty dostarczone i
zainstalowane, po czym wystatem mu pierwszy rachunek za czes¢ robot,
myslgc, ze zawsze tatwiej jest ptaci¢ po trochu, niz wszystko na raz.
Odpowiedz byta ,,OK, zaptace do konca tygodnia”, to byto miesigc temu. Czas
ptatnosci minat, a ja dostatem prosbe o troche czasu, do momentu otwarcia,



wtedy mi zaptaci. Ja odpisatem ,,OK”, ale wtedy wysytam wszystkie rachunki
na raz i oczekuje zaptaty. Napisatem w sposob taki, ze brak odpowiedzi z jego
strony oznacza zaakceptowanie warunkéw ptatnosci. Forma takich
korespondencji jest tu niezmiernie wazna.

Przyszedt czas otwarcia, wiec wystawitem caty rachunek e-mailem. Nie
otrzymatem odpowiedzi. Kilka dni pozniej, wystatem kopie papierowg listem
poleconym, odebrano — brak odpowiedzi. Wiec uruchomitem machine i juz
opisuje jak to dziata.

Najwazniejszg rzeczg w tej catej sytuacji jest tzw. injury — czyli krzywda, jaka
jedna strona kontraktu zrobita drugiej i okolicznosci jakie temu towarzyszyty.
Druga bardzo wazna rzecz — jezeli chcesz to wygra¢ niemal z automatu —
ZAWSZE musisz by¢ tym honorowym, nie mozesz pozwoli¢ sobie na zadne
zagrywki, bo to zmniejszy twoje szanse na szybki wynik.

Zapomniatem dodac, ze po tym jak nie otrzymatem pieniedzy po pierwszym
rachunku, pojechatem dokonczyc¢ cos, i pomoc w kilku drobnych rzeczach,
mimo, ze juz wiedziatem, ze bedzie problem z ptatnosciami. A to wtasnie po
to, zeby zawsze dotrzymac swojej czesci umowy, jeszcze rok temu, po tym jak
mi nie zaptacit — datbym mu srodkowy palec i wiecej nic nie konczyt, dzisiaj
juz tak nie zrobie.

Proces po stronie prywatnej, dzieki ktéremu mozemy odzyskac niemal
wszystko co sie nam nalezy i to czasem z grubg nawigzkg wyglada tak —
wszystko poleconym:

1. Zawiadomienie o niedotrzymaniu warunkow umowy, wyrzgdzone;j
krzywdzie i okazja na zados¢uczynienie (nie brzmi to po polsku tadnie,

ale chodzi o sens, na pewno znajdziecie lepsze stownictwo).

W tym dokumencie oswiadczamy gdzie doktadnie kontrakt zostat ztamany,
dlatego b. wazne jest dotrzymac swojej czesci do samego konca. Wyjasniamy
réwniez, ze poprzez to zachowanie doznajemy krzywdy finansowej: nie

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

otrzymatem zaptaty, nie mam jak zaptacic¢ rachunkow, kupi¢ jedzenia itp. To
sie nazywa consequential damages, czyli krzywdy, ktére wynikajg posrednio z
zerwania umowy, bgdz odmowy zaptaty. Dajemy 10 dni na odpowiedz,
przyjeto sie, ze 3 dni na dostarczenie, 3 dni na odpisanie, 3 dni na powrot, 1
dzien extra. Wysytamy poleconym na nazwisko i adres osoby
odpowiedzialnej, kopie chowamy do teczki razem z paragonem z poczty.
Koniec.

2. Jezeli dostaniemy zaptate, to koniec sprawy. Jezeli nie, i nie wréci do

nas odpowiedz dlaczego nie otrzymalismy pieniedzy (uzasadniona

prawnie, ztozona pod przysiega z petng odpowiedzialnoscig — inaczej

taka odpowiedz jest niewazna). Wysytamy nastepne pismo tym samym
sposobem:

Zawiadomienie o braku odpowiedzi, szansa na zadoscuczynienie krzywdy i
informacja o obowigzku uiszczenia optat za spdznienie.

W tym dokumencie, piszemy troche cos, co wydaje sie Smieszne, ale musi by¢.
Dajemy jeszcze raz szanse naszemu przeciwnikowi na to, zeby w pore sie
zorientowat, ze robi nam krzywde, i dajemy mu szanse na naprawe sytuaciji.
Druga czes$¢ owej korespondencji to informacja o naliczaniu karnych odsetek




za przetrzymywanie mojej wtasnosci (moja wyplata) bez mojej zgody. Suma
jakiej zazgdamy musi by¢ realna, nie dostaniemy 9000.000 zt dziennie nawet
jak wygramy w sagdzie. Ja zazgdatem £40 za dobe, za to, Ze on nie wyptacit mi
£1300, wiec w granicach rozsadku.

Bardzo wazne, zeby te pisma napisa¢ w odpowiedni sposob, taki, ktory
umozliwia zaakceptowanie poprzez brak odpowiedzi. 10 dni na odezwe z
powrotem, kopia do teczki + paragon.

Po tym jak wystaliSmy 2 papier, drogg polecong, dotgczamy tzw. fee schedule,
czyli termin ptatnosci karnych odsetek. Ten dokument musi by¢ napisany w
formie automatycznego kontraktu. Brzmi to zabawnie, ale w skrocie powiem,
ze forma pisania owych dokumentow jest niezmiernie wazna. Ten, ktéry ja
wystatem pokrotce miat takg forme:

W zwigzku z tym, Zze zdecydowate$ przetrzymywac¢ mojg wiasnos¢ (mojg
zaplate £1300) bez mojej zgody, proponuje optate dzienng w wysokosci £40
przez okres trwania procesu administracyjnego. Jezeli nie jestes
zainteresowany tg ofertg — zwré¢ mojg naleznos¢ w przeciggu 10 dni od
otrzymania tego pisma, jezeli sie zgadzasz — nie musisz robi¢ nic, odsetki
zostang naliczane 11 dnia od daty doreczenia tej oferty”

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

To moze wydac sie Smieszne, ale prosze mi wierzy¢ — dziata, nie mowie tego,
bo gdzies przeczytatem, ale miatem okazje wykorzystac ten system
niejednokrotnie. Ludzie, gdy nie rozumiejg co czytajg — czesto idg po porade
do swoich adwokatéw — a ci z mety mowig im, ze majg wielki problem i
sprawa zwykle konczy sie btyskawicznie — tak jak to miato miejsce teraz.
Wiec oba pisma wystane, czekamy, dajemy przeciwnikowi wszelkie szanse,
zeby naprawit swoj btgd. Jezeli to zrobi i zaptaci za mojg prace — koniec
procesu, jezeli nie, nastepny etap.

3. Kolejnym, najwazniejszym elementem tego procesu jest tzw.

AFFIDAVIT, czyli oswiadczenie pod przysiegg. Ten dokument ma tak
ogromng moc prawng, Ze praktycznie zostawiony bez odpowiedzi — jest

juz wyrokiem, po stronie prywatnej, zanim przejdzie do publiczne;.

Affidavit musi zawiera¢ WYLACZNIE fakty, nie ma tu miejsca na osobiste
opinie, uczucia, zale itp. To jest dokument napisany zwykle w punktach, na
ktore druga strona musi odpowiedzie¢ pod przysiega — PUNKT PO PUNKCIE,
nie wolno zostawi€ ani jednego bez odpowiedzi. Jak ma to wyglada¢ — prosze
zajrze¢ na szate na necie, a tres¢ ma zawierac tylko to, co sie stato:

1. dnia tego i tego wykonatem takg prace dla ... z terminem pfatnosci ....

2. nie otrzymatem zaptaty do dnia dzisiejszego.

3. dnia ... zostato wystane pismo o wyrzgdzeniu krzywdy i mozliwosci
zadosc¢uczynienia. Brak odpowiedzi, pismo doreczone ... dowod

doreczenia ...

4. dnia .... doreczono ... pismo o braku odpowiedzi i kolejna mozliwos¢
uiszczenia optaty. Zatgczono oferte ptatnosci karnych, ktéra zostata
zaakceptowana, dowod doreczenia ...

5. naleznosci nie zostaty wptacone za wykonang prace, nie zostato
dostarczone uzasadnienie prawne tejze sytuacji. Nie otrzymatem Zzadnej
odpowiedzi od ....




Nic wiecej nie musi znajdowac sie, jezeli chodzi o samag tres¢. Oczywiscie
forma tego pisma musi odpowiada¢ wymaganiom — jest na necie mnostwo
przyktadow — podpisane wiasnorecznie.

Prosze mie¢ na uwadze, ze ten dokument to obusieczny miecz — jezeli znajdzie
sie w nim cos, co nie jest prawdg — ilos¢ ktopotow jaka moze do nas wrocic
jest ogromna, w swiecie biznesu tylko morderstwo ma wiekszy kaliber niz
sktadanie fatszywych zeznan pod przysiega, za to dtugie sg lata za kratami.
Takie pismo wysytamy poleconym do przeciwnika i znow dajemy mu 10 dni

na odpowiedz. Jezeli zaptaci — koniec, jezeli nie — ostatnim dokumentem

Zrodio: Autor niejaki Piotras, Zzrédto nieznane

przed procesem sgdowym jest tzw. certificate of default — czyli dowdd
poddania sprawy w wolnym ttumaczeniu.

Ten dokument ma tylko za zadanie powiadomié drugg strone, ze zrobiliSmy
wszystko co byto w naszej mocy, zeby da¢ mu szanse naprawienia krzywdy,
jaka nam wyrzadzit przez zatrzymanie naszej wyptaty. Nie musimy juz mu
dawac czasu na odpowiedz, czeka¢ na nic, dostaje ten papier, a my idziemy do
sgdu po papiery, zeby sporzgdzi¢ pozew.

Do tego pozwu zostanie dotgczony nasz proces administracyjny, caty, z
kompletem paragonow z poczty tak, aby koles na wokandzie w kilka minut po
przeczytaniu miat petny obraz sytuacji. Nie zostaje nic otwarte do
interpretacji, nie ma miejsca na adwokackie banialuki, gre stowek itp. Tu jest
wszystko czarno na biatym, sedzia zazwyczaj potrzebuje krotkiej rozmowy i
wyrok zostaje ogtoszony na rzecz pozywajgcego. Tak to dziata tutaj, nie wiem
na ile to jest skuteczne w tak rgbnietym kraju jak Polska, wiec tu sie nie moge
wypowiedzied.

Ten proces duzo ludzi wykorzystuje przeciwko aparatowi wtadzy, dziata
niemal tak samo, ale o tym napisze w innym artykule.

Na koniec jedna z najwazniejszych maksym prawnych w dzisiejszym swiecie:
UNREBUTTED AFFIDAVIT STANDS AS TRUE, czyli zeznanie pod
przysiega, na ktore nie byto odpowiedzi — jest prawdg. W kazdej sprawie
sgdowej, dlatego wtasnie, jesli zatrudnisz adwokata, ten zrobi wszystko, zeby
taki papier nie znalazt sie w aktach jak najdtuzej sie da.

Dokument zwany AFFIDAVIT, czyli_zeznanie pod przysiegg MUSI by¢
podbity notarialnie. Sktadamy takie pismo do kupy i idziemy do notariusza.

Ci ludzie majg bardzo wazng role w systemie, to nie tylko ktos, kto jest
oficjalnym swiadkiem naszej prawdy, moze troche jak klucznik z Matrixa —
pozwalajg dokumentom przejs¢ z jurysdykcji prywatnej do publicznej. Swoim
podpisem otwierajg brame do systemu, teraz nasz dokument zawierajgcy
wytgcznie prawde i fakty MUSI by¢ uznany i zauwazony przez sedziego, nie
ma innej opcji. Co wiecej, nikt nie ma prawa zmieniac jego zawartosci, sam
sedzia ryzykuje swojg posade, jezeli zechce z tym dokumentem cokolwiek
zrobié. Jedyna osoba, ktéra moze odniesc¢ sie do naszego affidavit jest nasz
adresat/przeciwnik i musi zrobi¢ to punkt po punkcie i do tego pod przysiega,
wytgcznie tak jego zdanie ma jakies znaczenie. Inaczej — nie, i nasza prawda
czeka tylko na uznanie w systemie/publicznym przez przedstawiciela sadu,
nic poza tym.

Interesujgca sprawa — jezeli nie mamy siana na notariusza, bgdz po prostu nie




chcemy wydawac, wystarczy poprosi¢ 3 osoby nigdy nie karane o podpisanie
naszego affidavit. To ma dokfadnie takg samg moc jak notariusz, tylko nie

Zrédto: Autor niejaki Piotras, zrédto nieznane

wyglada az tak oficjalnie. Jezeli chcemy zrobi¢ dobre wrazenie na

przeciwniku, mysle ze pare groszy na notariusza to niewielki wydatek,
zwlaszcza jezeli staramy sie odzyska¢ duzg sume, poza tym mozemy odzyskac
wszystkie koszty po procesie, bo prawde mdéwigc, zachowanie naszego
adresata zmusito nas do kosztow.

3 men of good standing — i dokument przechodzi



